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Аннотация. Цель статьи – исследова-

ние военных действий русской армии в 
начальный период Кавказской войны. Ав-
тор уделяет внимание актуальным вопро-
сам комплектования и организации частей 
легкой пехоты отдельного Кавказского кор-
пуса. Обобщаются сведения о вкладе ге-
нерала А.П. Ермолова в реорганизацию 
войск и их подготовку к ведению операций 
против иррегулярных формирований про-
тивника. Рассматривается проблема уста-
новления исторической связи между 41-м 
егерским полком и его преемниками из 
числа боевых частей отдельного Кавказ-
ского корпуса. Автором приводятся кон-
кретные примеры боевых операций  
41-го егерского полка в 1820–1826 гг. Де-
лается вывод о произошедшей в короткие 
сроки адаптации егерских частей к специ-
фическим условиям театра военных дей-
ствий кавказско-горской войны ХIХ столе-
тия. 
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Abstract. The purpose of the article is to 
study the military actions of the Russian army 
in the initial period of the Caucasian War. The 
author pays attention to topical issues of re-
cruitment and organization of light infantry 
units of a Separate Caucasian Corps. The 
information about the contribution of General 
A.P. Ermolov to the reorganization of troops 
and their preparation for conducting opera-
tions against irregular formations of the ene-
my is summarized. The problem of establish-
ing a historical connection between the 41st 
Jaeger regiment and its successors from 
among the combat units of the Separate Cau-
casian Corps is considered. The author gives 
concrete examples of combat operations of 
the 41st Jaeger Regiment in 1820-1826. 

As a result, the author concludes that the 
adaptation of the jaeger units to the specific 
conditions of the theater of the Caucasus-
Mountain war of the 19th century took place 
in a short time. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Появление егерей 41-го полка в составе 

отдельного Кавказского корпуса было прямо 

связано со стратегическим решением русского 

командования о переходе военных действий с 

горскими обществами в наступательную фазу, 

для чего по просьбе наместника Грузии 

А. П. Ермолова в его распоряжение передава-

лись девять полков – пять пехотных и четыре 

егерских – из состава упраздняемого в 

1818 году Экспедиционного корпуса во Фран-

ции. Еще одна часть – временно прикоманди-

рованный к Грузинскому корпусу 8-й егерский 

полк – также переводилась в корпусное подчи-

нение. Важной причиной пополнения войск, 

расположенных в Кавказском регионе, был 

обнаруженный А. П. Ермоловым некомплект 

личного состава его частей, который достигал 

27 тысяч человек [7, С. 23]. 

Понятие «Кавказская война» было впервые 

введено в научный оборот военным историком 

ХIХ столетия Р. А. Фадеевым [10, С. 3]. Однако 

наряду с ним использовался и термин «кавказ-

ско-горская война» и был широко известен в 

российской исторической науке до 1917 года. 

На наш взгляд, именно он наиболее верно и 

точно отражает содержание затяжного воору-

женного конфликта, в который оказалась во-

влечена Российская империя после столкно-

вения ее интересов с архаичной традицией 

народов Северного Кавказа. Невозможность 

сосуществования имперской государственно-

сти и социумов, основой существования и жиз-

недеятельности которых с древнейших времен 

выступала военно-набеговая система, законо-

мерно вызвала самый продолжительный по 

времени конфликт с участием российских во-

оруженных сил. Помимо борьбы с горскими 

обществами и с возникшим на их основе исла-

мистским теократическим протогосударством 

Шамиля, Российской империи периодически 

приходилось вступать в противоборство и с 

регулярными армиями соседних государств – 

Османской империи и Персии. Однако именно 

освоение отдаленного высокогорного ареала 

стало решающим фактором, определившим 

формат боевого применения русских войск и 

особую воинскую культуру частей отдельного 

Кавказского корпуса [11]. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

Театр вооруженной борьбы охватывал от-

нюдь не всю кавказскую цивилизацию, а пре-

имущественно ее северный регион, периоди-

чески накладываясь на ареал других, конвен-

циональных войн России с сопредельными 

государствами, а также с коалицией мировых 

держав в период 1853–1856 гг. Таким образом, 

имеет смыл заключить, что в описываемое 

время на Северном Кавказе имела место не 

просто «Кавказская», а именно «кавказско-

горская» война, активным участником которой 

стали боевые части – преемники Орловского 

пехотного полка первого формирования. 

Одним из типичных представителей спе-

цифической субкультуры кавказского воинства 

суждено было стать 41-му егерскому полку, 

который под названием «Орловский пехотный 

полк» существовал с 1767 года. В свою оче-

редь, с 1727 года эта часть существовала под 

наименованием «Орловский конный  

(с 1763 года – пеший) полк». До начала первой 

«екатерининской» войны с Турцией это фор-

мирование относилось к ландмилиции – учре-

жденному Петром I полурегулярному войску, 

набранному из бывших служилых людей – 

поселенных по степному приграничью во вре-

мена освоения Дикого поля мелкопоместных 

помещиков-однодворцев. В составе русской 

армии Орловский пехотный полк участвовал 

во всех судьбоносных событиях российской 

военной истории – Русско-турецких войнах 

1768–1774, 1787–1791, 1806–1812 гг., а также в 

экспедициях в Речь Посполитую в 1792 и 

1794 гг. и Итальянском и Швейцарском похо-



ВОЕННАЯ ЛЕТОПИСЬ 

 

ВЕСТНИК ГОСУДАРСТВЕННОГО И МУНИЦИПАЛЬНОГО УПРАВЛЕНИЯ № 4 (50) 2023 г.             13 

дах 1799 года. Во времена Павла I его неодно-

кратно переименовывали в зависимости от 

смены персоны шефа, то есть покровителя и 

опекуна, этой воинской части. Отечественную 

войну 1812 года бывшие орловцы встретили в 

качестве легкой пехоты, именуясь «41-м егер-

ским полком». По окончании оккупации Франции 

41-й егерский полк оказался переведен в состав 

отдельного Грузинского/Кавказского корпуса. В 

течение 85 лет он и его преемники – Мингрель-

ский егерский и 16-й Мингрельский гренадер-

ский князя Димитрия Константиновича полки – 

несли службу в краю Кавказа, выступая типич-

ным представителем особого неформального 

сообщества русской императорской армии. 

Накануне передислокации 41-й полк состоял 

в 12-й пехотной дивизии, в рядах которой ему 

довелось сражаться во время Отечественной 

войны 1812 года и Заграничном походе. Под-

разделения егерей размещались в городе Като 

де Камбрези. Штаб-квартира соединения рас-

полагалась во французском Мобеже. Во главе 

дивизии пребывал генерал-лейтенант 

М. Д. Лисаневич, ранее служивший на Кавказе и 

спустя семь лет закончивший свои дни во время 

мятежа в крепости Герзель-Аул. 

Выводу союзных войск из Франции предше-

ствовал Ахенский конгресс сентября – ноября 

1818 г., по резолюции которого поверженная 

страна восстанавливала свой суверенитет. Пе-

ред выступлением Русского оккупационного 

корпуса на Родину были проведены смотр его 

частей и маневры под Валансиеном, устроен-

ные императором Александром I в присутствии 

австрийского и прусского монархов. Прибытие 

41-го егерского полка на место новой дислока-

ции состоялось спустя 11 месяцев после начала 

самого продолжительного за всю его историю 

непрерывного похода. За октябрь 1818 – ок-

тябрь 1819 гг. был пройден следующий марш-

рут: от французских городов Шато, Живе де 

Шарлемон и вошедшего в мировую военную 

историю Рокроа до грузинского Тифлиса. Во 

время трансконтинентального марша егеря 

миновали Кельн, Варшаву и былые крепости 

бывшей Украинской укрепленной линии, где в 

минувшем столетии начался ратный путь Ор-

ловского конного ландмилицкого полка. Вступив 

в Дарьяльское ущелье, воины 41-го полка впер-

вые преодолели опасное природное препят-

ствие, каких в будущем им придется немало 

встретить в свою бытность в Кавказском крае, – 

на протяжении семи верст путь преграждал 

достигавший 100 саженей в высоту снеговой 

завал. В Тифлис егеря вступили 1 октября 

1819 года. 

Прибывшие в распоряжение проконсула Кав-

каза войска были задействованы в боевых опе-

рациях уже весной 1820 года, когда от снега от-

крылись горные перевалы. 

Однако, помимо участия в постоянных похо-

дах и боях с отрядами горских сообществ, 41-му 

егерскому полку пришлось вступить в череду 

реорганизаций и переформирований. На протя-

жении следующих месяцев отдельный Кавказ-

ский корпус ожидали крупные перемены в связи с 

принятием в свой состав большого количества 

вновь прибывших войск. Одной из наиболее ост-

рых и проблемных страниц в истории наследни-

ков ратного пути Орловского/41-го егерского пол-

ка продолжает оставаться вопрос преемственно-

сти между воинскими частями, которые могли бы 

претендовать на ведение старшинства от про-

славленной когорты российского воинства. 

Неразбериху и разночтения в научных трудах 

вызвали решительные и поспешные деяния 

А. П. Ермолова, который в ходе реформы от-

дельного Грузинского/Кавказского корпуса по 

собственному усмотрению, безо всякой оглядки 

на многолетнюю историю и боевые заслуги пы-

тался весьма вольно перекроить кадровый со-

став и наименования заслуженных полков регу-

лярной армии. Получив в 1819 году пополнение в 

лице частей, переведенных из Франции, намест-

ник Кавказа предпринял комплексную ротацию 

вверенного ему личного состава, смысл и назна-

чение которой и по настоящее время остаются 

понятны только ему самому.  
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С одной стороны, требовалось пополнить 

кавказские части не вновь призванными рекру-

тами и новоиспеченными офицерами, а испы-

танными ветеранами Наполеоновских войн. С 

другой стороны, следовало выпроводить из 

кавказских пределов неспособных к дальней-

шей службе солдат, а также не удовлетворяв-

ших требованиям постоянной «малой войны» 

командиров. Кроме того, те части и тех воин-

ских начальников, что имели в глазах Ермоло-

ва высокую ценность, он намеревался под 

любыми предлогами удержать под своим под-

чинением. Указ Александра I от 19 апреля 

1819 года предписывал иметь в частях на Кав-

казе 3900 человек, включая 300 унтер-

офицеров. Им же определялось, «…дабы из-

бегнуть второй путь тем же войскам…», при-

слать назад (то есть в Европейскую Россию) 

кадры 11 полков, подлежащих замене. Таким 

образом, егеря 41-го полка по замыслу импе-

ратора или его военных советников, только что 

прошедшие всю Европу, никак не должны бы-

ли быть отправлены в новый изнурительный 

путь, будучи предназначены к службе именно в 

Кавказском крае. 

Поэтому появились на свет несколько при-

казов командующего о передислокации и пе-

реименовании многих полков бывшего Грузин-

ского корпуса. В одном из них предписывалось 

отправить кадры ряда полков (часть младших 

командиров, рядовых и нестроевых) в 1-ю ар-

мию на Украину: проводилась ротация с пол-

ками, прибывшими из Франции. В другом до-

кументе содержался приказ об обмене назва-

ниями между остающимися на Кавказе и поки-

дающими состав отдельного корпуса воински-

ми частями. 

Так, ряд историков полагают, что название 

«41-й егерский полк» досталось теперь вете-

рану Кавказской войны 17-му егерскому полку, 

который, согласно первому предписанию, дол-

жен был быть переведен в состав войск, дис-

лоцировавшихся на Украине. Однако высказы-

валось предположение, что А. П. Ермолов не 

отправлял 17-й полк в состав 1-й армии, а со-

хранил его в своем подчинении под новым 

наименованием. Его рапорт от 10 сентября 

1819 года действительно упоминает о слиянии 

частей и переименовании одной части – Ка-

бардинского полка – в Ширванский из-за труд-

ностей его перевода из Грузии на Кавказскую 

линию [2, С. 10]. Выдвигается версия, что буд-

то бы, не дождавшись ответа из Петербурга, 

командующий корпусом своим приказом от 

4 ноября переименовал вновь прибывшие пол-

ки, предписав присвоить им названия старых 

кавказских частей. 

Со страниц исторических работ отмечен-

ная ошибка перекочевала в популярную лите-

ратуру и различные электронные порталы и 

справочники. Однако результаты оценки ме-

муарных трудов современников, источников 

той эпохи и подробных научных изысканий 

приводят к выводу о том, что приказ Ермолова 

об обмене названиями воинских частей ока-

зался на деле выполнен весьма избирательно, 

по крайне мере, точно не затронув дальней-

шей судьбы заслуженного 41-го егерского пол-

ка. Так, в изданном в 1820 года «Расписании 

полкам по старшинству», в тексте которого 

официально закреплялись почести за прежние 

боевые заслуги, подтверждалась законность 

исполнения для егерей 41-го полка, присвоен-

ного в 1799 году орловским мушкетерам «гре-

надерского боя» [8]. Закономерно, что указан-

ное отличие едва ли было сохранено за пол-

ком, если бы он воспринимался не как наслед-

ник Орловского мушкетерского, а в качестве 

преемника 17-го егерского, также имевшего 

свою давнюю боевую летопись. 

Годом спустя полковым командиром был 

подан рапорт о разрешении исполнения «гре-

надерского боя», который был удовлетворен с 

разъяснением о законной преемственности 

между Орловским мушкетерским и 41-м егер-

ским полками [2, С. 20]. 1-й и 3-й батальоны 

егерей составили в 1834 г. 3-й и 5-й батальоны 

Мингрельского полка, а 2-й был включен в со-
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став Тифлисского егерского (позднее грена-

дерского) полка в качестве его 4-го батальона. 

За 3-м батальоном мингрельцев и 4-м баталь-

оном тифлисцев «гренадерский поход» сохра-

нялся и далее, ибо они считались продолжа-

телями боевой славы Орловского пехотно-

го/мушкетерского полка, однако остальные 

подразделения вновь созданной части его не 

получили. Спустя полвека штабные чины Пе-

тербурга, видимо ссылаясь на полузабытый и 

нереализованный приказ А. П. Ермолова, до-

пустили еще одну оплошность, присвоив «гре-

надерский поход» 115-му пехотному Вязем-

скому полку, считавшемуся наследником 17-го 

егерского, старшинство которого от орловских 

мушкетеров никогда официально не признава-

лось. 

Во многом запутывает ситуацию с пере-

именованием полков, сложившуюся после 

инициативы А. П. Ермолова, приказ № 4331 от 

11 мая 1825 года генерал-адъютанта Дибича, 

который предписывал вернуть воинским ча-

стям их наименование и старшинство. Как сви-

детельствует детально изучивший рассматри-

ваемый вопрос дореволюционный исследова-

тель Гизетти, с 1820 по 1825 год пехотные и 

егерские полки Кавказского корпуса на практи-

ке сохранили свои прежние наименования, и 

необходимости возвращать их на деле не бы-

ло. По его мнению, основанному на докумен-

тальных свидетельствах, в 1819 года имело 

место слияние вновь прибывших контингентов 

и кавказских «старожилов», причем полковые 

знамена были переданы переформированным 

полкам именно из частей, ранее состоявших в 

оккупационном корпусе во Франции. 

Гизетти заключал, что и кадры, и знамена 

11 полков, убывавших в 1-ю армию в Европей-

скую Россию, принадлежали «старым» кавказ-

ским частям. В их числе называется и 17-й 

егерский полк. Историк приходит к выводу, что 

Ермолов на деле в точности исполнил указ от 

19 апреля 1819 года, и переименованию на 

деле подвергся только Кабардинский полк. В 

принадлежащей его авторству «Хронологии 

кавказских войск…» приводится приказ коман-

дующего: «…кадры полков, возвращающихся в 

Россию, предлагаю …наименовать теми же 

именами, под коими они должны быть в Рос-

сии» [2, С. 22]. 

В конечном итоге, прибыв в Закавказье,  

41-й полк с 4 ноября 1819 года был включён в 

состав 20-й пехотной дивизии. С 20 мая сле-

дующего года вместе с 42-м егерским полком 

он составлял 3-ю пехотную бригаду 21-й пе-

хотной дивизии отдельного Кавказского корпу-

са. 3-й бригадой 20-й, а позднее 23-й пехотной 

дивизии командовал генерал-майор 

К. К. фон Краббе. Во главе соединения в 1819–

1820 гг. пребывал генерал-майор А. М. Теслев, 

смененный с мая 1820 года генерал-

лейтенантом И. А. Вельяминовым. 

В свою очередь, 17-й егерский полк в нача-

ле 1820 года был переведён в 26-ю пехотную 

дивизию в Белую Церковь. Кадры уходящих с 

Кавказа в Россию полков состояли из 12 унтер-

офицеров, 96 рядовых, 12 ротных фельдфе-

белей и 12 ротных каптенармусов, половины 

всех барабанщиков и флейтщиков, всех музы-

кантов, мастеровых и нестроевых.  

Определенная путаница воцарилась в 

наименованиях прибывших и уходящих частей 

в тот период, когда они короткое время сов-

местно пребывали в составе отдельного кор-

пуса. Произошла также смена полковых ко-

мандиров, которыми на два-три месяца могли 

назначаться офицеры, занимавшиеся форми-

рованием убывающих команд. Так, подполков-

ник Николай Иванович Лаппа 1-й, приняв 41-й 

полк в октябре 1819 года, уже 1 декабря того 

же года сдал его полковнику князю Петру 

Дмитриевичу Горчакову 2-му [6]. Затем 

Н. И. Лаппа 1-й отбыл вместе с кадрами 17-го 

егерского полка на Украину, где и командовал 

указанной воинской частью до 1828 года. 

Последующие события доказывают, что 

переименование 41-го полка на самом деле 

не состоялось. Вновь прибывшие части вли-
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лись в «старые» или объединились с таковы-

ми с присвоением последним своих названий 

и передачей боевых знамен. Таким образом, 

41-й полк, фактически во второй раз в своей 

истории, будучи сформирован заново, состо-

ял теперь как из солдат и офицеров, прибыв-

ших из Франции, так и из егерей 17-го полка. 

Гренадерские и карабинерные роты ис-

ключались из состава прибывших частей и 

переводились в состав трех имевшихся пол-

ков резервной гренадерской бригады. Поэто-

му карабинерные роты всех трех батальонов 

41-го и 17-го полков вошли в состав 7-го ка-

рабинерного полка, ведшего свое происхож-

дение от егерских частей Кубанского егерско-

го корпуса, существовавшего с 1780-х гг. Ка-

рабинерами в указанный временной период 

именовались ударные подразделения егер-

ских частей, ранее называвшиеся гренадер-

скими. 

О сохранении преемственности кадрового 

состава 41-го полка свидетельствуют воспо-

минания Иосифа Дубецкого, служившего во 

Франции в этой воинской части юнкером. 

Проделав в ее рядах поход 1818–1819 гг., по 

прибытии на Кавказ он получает должность 

полкового адъютанта. При этом в его мемуа-

рах не содержится и намека на преобразова-

ние 41-го полка в 17-й егерский. Зато 

И. Дубецкий упоминает о последующей служ-

бе в рядах различных частей на Кавказе еге-

рей-ветеранов 41-го полка, имевших награды 

за кампании 1812 и 1814 годов. По его сооб-

щениям, полковая штаб-квартира 41-го егер-

ского полка размещалась в селении Квемах, 

расположенном в грузинской области Сам-

хетия. Полковым командиром был назначен 

полковник князь Петр Дмитриевич Горчаков, 

при котором И. Дубецкий состоял полковым 

адъютантом [4, С. 115–118]. 

П. Д. Горчаков в последующем будет 

управлять Имеретией и Абхазией, где его 

решительные меры против мятежной знати 

заслужат доверие Ермолова, назначившего 

полковника командиром 22-й пехотной диви-

зии и Кавказским областным начальником. В 

дальнейшем Петр Горчаков примет участие в 

Русско-турецкой войне 1828–1829 гг. и многие 

годы будет управлять Западно-Сибирским 

генерал-губернаторством. Свои дни он завер-

шит в 1868 году на посту члена Государствен-

ного совета и в звании генерала от инфанте-

рии. 

Первой боевой операцией 41-егерского на 

Кавказе стал поход в Казикумухское ханство в 

марте 1820 года. Южный Дагестан составляли 

феодальные владения, основание которых в 

литературе связывали с временами арабского 

либо же ордынского владычества, когда заво-

еватели определили статус покоренных пле-

мен и учредили для них титулы вассальных 

династий – уцмиев, мейсумов, кадиев. Сюзе-

реном для всех них являлся шамхал или ва-

лий, претендовавший на номинальное власт-

вование над всем Дагестаном. Местом пребы-

вания последнего являлся Кумух. Вплоть до 

1820-х годов здесь правил Сурхай-хан, в тече-

ние двух десятков лет чередовавший служение 

империи с изменами принесенной русскому 

царю присяге. Первая же попытка повторить 

подобную авантюру при правлении 

А. П. Ермолова обернулась для мятежного 

владетеля неизбежной катастрофой.  

19 января 1820 года была опубликована 

весьма лаконичная прокламация кавказского 

наместника о лишении Сурхай-хана прежних 

полномочий. Все права властвования отныне 

передавались верному России племяннику 

изменника Аслан-хану Кюринскому, импера-

торским указом возведенному одновременно и 

в достоинство казикумухского правителя. 

В предпринятом против Сурхай-хана похо-

де принял участие батальон 41-го егерского 

полка, включенный в отряд генерала, Валери-

ана Мадатова и состоявший в колонне под 

началом майора Жиленкова. После высоко-

горного перехода и форсирования полновод-

ной реки Самур русские войска и союзная лез-
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гинская конница Аслан-хана Кюринского раз-

громили неприятеля и заняли селение Хозрек. 

В качестве трофеев победителям достались 

11 знамён и две тысячи ружей; 600 мятежников 

было взято в плен [1, С. 651–678]. 

Умиротворение Кази-Кумуха завершилось 

в кратчайший срок, заняв не более двух 

недель, вопреки опасениям ермоловского 

штаба относительно возможности затяжной и 

упорной борьбы с воинственными жителями 

ханства. В дальнейшем именно казикумух-

ское ополчение выступало наиболее боеспо-

собным и стойким союзником русской армии в 

войне с имаматом Шамиля на протяжении 

1830–1850-х гг. Пока батальон 41-го полка 

участвовал в наведении порядка в Кази-

Кумухе, его командир полковник 

П. Д. Горчаков усмирял восстание, поднятое 

дворянством Имеретии. 

Основные подразделения егерей в после-

дующем были размещены в Ширванской про-

винции со столицей в летописной Шемахе. На 

протяжении шести лет после экспедиции ге-

нерала В. Мадатова Дагестан оставался в 

состоянии относительного покоя, время от 

времени прерываемом отдельными возму-

щениями вроде мятежа Аммалат-Бека, опи-

санного в одноименной повести ссыльного 

декабриста рядового 41-го егерского полка 

Александра Бестужева-Марлинского.  

До 1825 года подразделения 41-го полка 

были рассеяны по всему Закавказью: полко-

вая штаб-квартира находилась в селении 

Квемах, один батальон – в Ширванской про-

винции, где он оставался после похода на 

Казикумухское ханство. Две роты егерей в 

1823 году были переведены оттуда в Дер-

бент, ещё один батальон размещался в уро-

чище Гергеры. К 1825 году полк передисло-

цируется в селение Белый Ключ, или Белый 

Родник (много позднее переименованное 

грузинами в Тетри-Цкаро), основанное по 

приказу Ермолова именно в качестве места 

для расквартирования русских войск. Назва-

ние поселению, по преданию, было дано от 

родника, который позднее был обустроен 

русскими солдатами и получил украшение в 

виде четырех обрамляющих его по краям 

выбеленных столбов. 

Уже в 1821 году 41-й полк получил нового 

командира: вместо получившего повышение 

П. Д. Горчакова, которого Ермолов характери-

зовал как «офицера храброго, расторопного и 

хороших способностей», егеря поступили в 

подчинение подполковнику Александру Ан-

дреевичу Авенариусу. Последний был близок 

к заговорщикам из «Союза благоденствия», 

оказался упомянут в правительственных до-

несениях и переведен на Кавказ под секрет-

ный надзор [3, С. 5]. Предписание об учре-

ждении наблюдения за своим подчиненным 

Ермолов благополучно спустил на тормозах, 

аттестовав его «офицером усердным, испол-

нителем безмолвным и командиром полка из 

числа наилучших». Следствие по делу о вы-

ступлении декабристов его не коснулось, и 

А. А. Авенариус, за два года командования 

егерями получивший чин полковника, принял 

участие в наступившей Русско-персидской 

войне и оставался командиром 41-го полка 

вплоть до конца своих дней в 1828 году. 

Основной зоной военной активности от-

дельного корпуса вскоре становится Кавказ-

ская линия. В 1825 году для 41-го егерского 

полка завершился период относительного 

покоя с эпизодическим участием в военных 

действиях, после чего его подразделения уже 

не выходили из боев и походов до самого 

окончания Кавказско-горской войны.  

Эпицентром жестоких боёв летом и осе-

нью 1825 года стали предгорья Чечни и Сун-

женская линия. Здесь быстро распространи-

лось мятежное движение во главе с имевшим 

чин поручика русской армии Бей-Булатом 

Таймиевым. Впервые за семь лет пребыва-

ния А. П. Ермолова кавказским наместником 

неприятелю удалось захватить в июле 

1825 года русское укрепление – селение 
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Амир-Аджи-Юрт [9, С. 122–133]. В кампании 

зимы 1825–1826 гг. предположительно могли 

принимать участие один или два батальона 

41-го полка. Если верить П. М. Сахно-

Устимовичу, один из них находился непо-

средственно в главном отряде Ермолова, 

второй – был поротно распределен по гарни-

зонам расположенных по Тереку и Сунже 

крепостей. По свидетельствам самого коман-

дующего отдельным Кавказским корпусом, в 

походе по замирению Чечни зимы 1825 – вес-

ны 1826 года принимал участие только один 

2-й батальон 41-го егерского полка [5]. Потери 

русского отряда в зимнем и в весеннем похо-

дах 1826 года были сугубо символическими 

по сравнению с кровопролитным и зачастую 

бессмысленными экспедициями и набегами 

на горцев периода 1830–1840-х гг. Эффект от 

последнего военного предприятия 

А. П. Ермолова заключался в том, что во 

время грянувших вскоре Русско-персидской и 

Русско-турецкой войн и долгое время после 

их окончания прежде мятежные земли не от-

влекли ни единого солдата с главного театра 

борьбы за Закавказье. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Таким образом, Появление егерей 41-го 

полка в составе отдельного Кавказского кор-

пуса было прямо связано со стратегическим 

решением русского командования о переходе 

военных дей-ствий с горскими обществами в 

наступательную фазу. Прибыв в Тифлис в 

октябре 1819 года, 41-й егерский полк в ко-

роткое время приобрёл весомый опыт в усло-

виях новой для себя горной войны, впослед-

ствии заслужив репутацию одной из самых 

боеспособных частей отдельного Кавказского 

корпуса. 
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ИСТОРИЯ ФОРМИРОВАНИЯ И БОЕВОГО ПУТИ 238-Й СТРЕЛКОВОЙ ДИВИЗИИ 

ИЗ КАЗАХСТАНА В ГОДЫ ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ (1941–1945) 

  

HISTORY OF FORMATION AND COMBAT HISTORY OF 238 RIFLE DIVISION FROM 

KAZAKHSTAN DURING THE GREAT DOMESTIC WAR (1941-1945) 
  

Аннотация. Целью статьи является анализ процесса 

формирования и боевого пути 238-й стрелковой дивизии, 

образованной в 1941 году на территории Казахской ССР. 

Актуальность исследования определялась необходимо-

стью изучения истории формирования казахстанской 

дивизии с момента принятия решения Народным комис-

сариатом обороны СССР. Автором отмечается участие 

органов военного управления республики в реализации 

намеченных целей на местах посредством организации 

взаимодействия между органами местного управления и 

военного управления. Изучением темы в разные годы 

занимались авторы советского периода, современного 

Казахстана и России. В работе использованы труды 

исследователей, посвященные истории Великой Отече-

ственной войны, исторические документы Архива Прези-

дента Республики Казахстан (г. Алматы), Центра доку-

ментации новейшей истории области Абай (г. Семей) и 

Центрального архива Министерства обороны Российской 

Федерации (г. Подольск). В исследовании раскрываются 

особенности работы, проводимой по формированию 238-

й стрелковой дивизии. Обнаруживаются тенденции ком-

плектования воинских частей дивизии начальствующим, 

младшим командным и рядовым составом подразделе-

ний. Отмечается боевой путь казахстанской дивизии в 

годы войны. Также устанавливаются отдельные проявле-

ния героизма её солдат и командиров на полях сражений, 

ставшие личным примером для поднятия патриотических 

чувств советских граждан. Делается вывод, что 238-я 

стрелковая дивизия из Казахстана внесла посильный 

вклад в достижение Победы СССР над Германией. 

Ключевые слова: СССР, Казахстан, Великая Отече-

ственная война, стрелковая дивизия. 

Abstract. The purpose of the article is to analyze the 

formation and the military history of the 238th rifle division, 

formed in 1941 on the territory of the Kazakh SSR. The 

relevance of the study is determined by the need to study 

the history of the formation of the Kazakh division since the 

decision was made by the People's Commissariat of De-

fense of the USSR. The author notes the participation of 

the military administration of the republic in the implementa-

tion of the intended goals on the ground through the organ-

ization of interaction between local government and military 

administration.  

The problem was studied by the authors of the Soviet 

period, modern Kazakhstan and Russia in different years. 

The study is based on the researches devoted to the histo-

ry of the Great Patriotic War, historical documents of the 

Archive of the President of the Republic of Kazakhstan 

(Almaty), the Center for Documentation of the Modern 

History of Abai region (Semey) and the Central Archive of 

the Ministry of Defense of the Russian Federation (Po-

dolsk). The study reveals the features of the formation of 

the 238th rifle division. Trends in the recruitment of military 

units of the division by commanding, junior command and 

rank-and-file units are revealed. The military history of the 

Kazakh division during the war is noted. The study also 

reveals individual examples of the heroism of soldiers and 

commanders on the battlefields, which became a personal 

example for raising the patriotic feelings of Soviet citizens.  

As a result the author concludes that the 238th Rifle 

Division from Kazakhstan made a feasible contribution to 

achieving The Soviet Union's victory over Germany. 

Keywords: USSR; Kazakhstan; Great Patriotic War; 

rifle division. 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

В исторической науке Казахстана периоду 

Великой Отечественной войны отводится 

особое место. Изучение закономерности уча-

стия республики в исторической вехе Совет-

ского государства началось еще в годы Оте-

чественной войны, продолжилось в послево-

енный период и остается актуальным на со-

временном этапе.  

Актуальность исследования определялась 

необходимостью изучения истории формиро-

вания казахстанской дивизии с момента при-

нятия решения Наркоматом обороны СССР и 

выполнении этих решений руководством Ка-

захской ССР, до фактов участия органов во-

енного управления республики в реализации 

намеченных целей. На местах, посредством 

организации взаимодействия между органами 

местного управления и командованием диви-

зии Средне-Азиатским военным округом 

(САВО) были достигнуты высокие результа-

ты. В их территориальную ответственность 

которой входила республика. Изучением те-

мы в разные годы занимались авторы совет-

ского периода и современного Казахстана: 

М.А. Абдыкалыков [1], А.М. Панкратова [1], 

А.Н. Нусупбеков [8], М.К. Козыбаев [7], 

Т.Б. Балакаев [3], К.С. Алдажуманов [4], 

П.С. Белан [5], С.Н. Покровский [10], 

Н.Е. Едыгенов [6], А.А. Джунисбаев [2] и дру-

гие исследователи. 

Целью статьи является анализ формиро-

вания, комплектования и отражение боевого 

пути 238 стрелковой дивизии, сформирован-

ной на территории Казахской ССР. Задача 

исследования – показать боеспособность 

дивизии, героизм командиров и бойцов казах-

станского формирования. Наиболее целесо-

образным в решении задачи автор посчитал 

метод источниковедения. В работе раскры-

ваются сложности и успехи дивизии в годы 

Великой Отечественной войны. 

 

Формирование дивизии 

 

С началом войны Государственным коми-

тетом обороны СССР (ГКО) были подписаны 

постановления о формировании стрелковых, 

танковых и кавалерийских дивизий. В их чис-

ле и постановления о формировании в 

Москве дивизий народного ополчения из чис-

ла рабочих и служащих, учащихся столицы и 

Московской области, об эвакуации с Украины 

и из центральных областей, городов на во-

сток страны заводов, о развертывании произ-

водства вооружения, военной техники, о 

строительстве оборонительных рубежей и по 

другим вопросам. Большая часть формиро-

ваний должны были быть готовыми к 

1 августа 1941 года. На укомплектование но-

вых дивизий обращались ресурсы запаса 

военных округов. При Народном комиссариа-

те обороны (НКО) формированием новых 

дивизий занималось Главное управление 

формирования и укомплектования войск 

Красной Армии (Главупраформ), созданное в 

августе 1941 года [9, С. 156]. Главупраформ 

также занимался вопросами призыва в армию 

и мобилизацией [9, С. 241]. 

Масштабность и ожесточенность сраже-

ний начального периода Великой Отече-

ственной войны обусловили необходимость 

мобилизации не только материальных 

средств, но и людских ресурсов. Так, автор 

Л. К. Балакаев в своих трудах приводит такие 

сведения: «В Казахстане в период с июня 

1941 по март 1942 годы было подготовлено 

около 280 тыс. стрелков и военных специали-

стов, сформировано и направлено шестна-

дцать дивизий и семь отдельных бригад» 

[3, 4]. 

На 28 сборных пунктах Военного комисса-

риата Казахской ССР организована мобили-

зация граждан республики в ряды формируе-

мых дивизий Красной Армии (ЦГА РК. Ф.1146. 

Оп.1. Д.20. Л. 219). Отдел мобилизации и 

укомплектования САВО осуществлял кон-
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троль за выполнением мобилизационных 

планов военкоматами Казахской ССР и орга-

низацией работы сборных пунктов в респуб-

лике (АП РК. Ф. 708. Оп. 7. Д. 56. Л. 26–27). 

До начала этих событий, уже в марте 

1941 года, начала формироваться 

238 стрелковая дивизия (СД), которая полно-

стью была готова в августе 1941 года. Основ-

ную часть личного состава дивизии составля-

ли граждане Семипалатинской, Восточно-

Казахстанской, Акмолинской и Алма-Атинской 

областей, где и дислоцировались воинские 

части дивизии. 

Штаб 238 стрелковой дивизии находился в 

г. Семипалатинске (ныне г. Семей, области 

Абай), наряду с подразделениями обеспече-

ния дивизии, в городе разместили: 

– 830 стрелковый полк (командир майор 

В. И. Чижов); 

– 693 артиллерийский полк (командир 

майор А. П. Максименко); 

– 499 резервный стрелковый полк. 

В г. Усть-Каменогорске формированием 

837 стрелкового полка (СП) занимался ко-

мандир полковник К. Д. Швец, 

843 стрелкового полка в г. Алма-Ате – майор 

С. К. Артемьев, а 173 гаубичного артиллерий-

ского полка – командир подполковник 

Т. Т. Ткаченко (ЦА МО РФ. Ф. 354. Оп. 5806. 

Д. 524. Л. 66). 

Командиром дивизии был назначен пол-

ковник Г. П. Коротков, батальонным комисса-

ром – С. В. Груданов, начальником штаба – 

полковник В. Л. Махлиновский, начальником 

артиллерии дивизии – полковник 

С. С. Будских, начальником политотдела – 

полковой комиссар П. Е. Лебедев (ЦА МО РФ. 

Ф. 354. Оп. 5806. Д. 524. Л. 66). 

В ходе исследования удалось установить 

фамилии командиров и периоды их командо-

вания дивизией. В их числе полковник 

М. Г. Кириллов (11–15 мая 1942 года), пол-

ковник А. Д. Кулешов (16 мая 1942 года – 

23 мая 1944 года), полковник М. А. Исаев 

(18 января – 5 ноября 1944 года), подполков-

ник И. А. Фадейкин (6 ноября 1944 года – 

16 февраля 1945 года), генерал-майор 

М. А. Исаев (17 февраля – октябрь 1945 года) 

(ЦАМО. Ф. 1114. Оп. 1. Д. 3. Л. 4). 

После непродолжительного времени ор-

ганизационная работа по формированию 

подразделений была закончена. Дивизия в 

своем полном составе – 17 тыс. человек – 

приступила к боевой и политической подго-

товке. Большинство подразделений выехало 

в лагеря близ г. Лениногорска (ныне 

г. Риддер). Здесь, на просторах казахских 

степей, развернулась напряженная боевая 

учеба. Больше всего внимания уделялось 

тактической, огневой и стрелковой подготов-

ке. Каждый боец стремился быстро овладеть 

военным делом. 

«…О начале войны личный состав диви-

зии по радио, услышал голос В. М. Молотова 

из далекой, но близкой сердцу советской Ро-

дины – Москвы о вторжении гитлеровских 

войск на территорию СССР. Третьего июля 

1941 года с затаённым дыханием бойцы и 

командиры слушали выступление по радио 

И. В. Сталина. Из выступления было ясно, в 

чём состоит опасность, нависшая над наро-

дами Советского Союза и что нужно сделать, 

чтобы её ликвидировать…», – так описаны 

важные моменты периода боевой подготовки 

и слаживания дивизии в ее историческом 

формуляре. 

 

Боевой путь дивизии 

 

Началом боевого пути 238 СД можно счи-

тать переброску её на южные рубежи страны. 

Так, по приказу Ставки Верховного главноко-

мандования (ВГК) СССР 25 августа 1941 года 

дивизия, в полном составе погрузившись в 

эшелоны железнодорожного состава, напра-

вилась для действий в Иран, где в это время 

немецкими фашистами готовился удар по 

важным промышленным центрам советского 
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Закавказья. Через четверо суток части диви-

зии сосредоточились в г. Ашхабаде Туркмен-

ской ССР, где вошли в состав 53-й отдельной 

армии (ОА). 

Уже 4 сентября 1941 года приказом ко-

мандующего 53-й ОА от 2 сентября 1941 года 

за №00151 перед дивизией была поставлена 

задача прикрытия приграничных с Афгани-

станом районов и рассредоточения: в 

г. Термез – штаб дивизии, 837 стрелковый 

полк, 693 АП, 173 ГАП и спецподразделения 

дивизии, в г. Чарджоу – 830 стрелковый полк, 

в г. Керки – 843 стрелковый полк.  

Тем временем угроза нарастала в запад-

ных районах страны. По приказу НКО СССР 

27 сентября 1941 года дивизия перебрасыва-

ется для защиты подступов к Москве. 

7 октября 1941 года эшелоны дивизии начали 

прибывать в Тулу. Если командование Крас-

ной Армии рассматривало дивизию как бое-

вую единицу, хорошо вооруженную и обучен-

ную, то мирное население города – как «Си-

бирскую дивизию», вселявшую уверенность в 

том, что враг будет остановлен. Этому есть 

объяснение: дивизия была сформирована, 

укомплектована по штатам военного времени 

(вооружением, техникой), прошла достаточно 

хорошую боевую подготовку и была слажена 

(Центр документации новейшей истории об-

ласти Абай (ЦДНИ ОА Ф. 200. Оп. 2. Д. 155. 

Л. 18). 

10 октября 1941 года поступил приказ 

Ставки ВГК, согласно которому оборона Тулы 

возлагалась на командира 238 стрелковой 

дивизии полковника Г. П. Короткова и секре-

таря обкома партии В. Г. Жаворонкова. 

16 октября 1941 года дивизия организационно 

вошла в состав 49-й армии генерала 

И. Г. Захаркина. Дивизия вела оборонитель-

ные боевые действия в Алексинском районе 

Тульской области, на рубеже Погиблово – 

Карташево – Божениново – Битюги. Потери 

дивизии за период 27 ноября – 2 декабря: 

убитыми – 537 человек, ранеными – 770, про-

павшими без вести – 693. Потери противника 

за этот же период: убитыми и ранеными – 

свыше 4 тыс. человек (Сведения из истории 

30 Г в СД за период апрель – декабрь 

1941 года // ЦА МО. Ф. 1114. Оп. 1. Д. 3. Л. 1–

6). 

Части танковой армии Гудериана атакова-

ли г. Алексин и двинулись на Тулу, замышляя 

отсечь ее от Москвы и взять штурмом, пони-

мая, что этот город является оплотом русско-

го оружия. Командование дивизии и руковод-

ство Тульского городского комитета обороны 

в совместном решении определили первосте-

пенные задачи по отражению атак противни-

ка. Жители города копали оборонительные 

траншеи, сооружали укрепления на подступах 

к городу, вступали в ополчение и с оружием в 

руках оказывали помощь частям дивизии. 

Воздвигнутые огневые точки и фортификаци-

онные сооружения превратили город в непри-

ступную крепость, позволившую отразить 

наступательную мощь бронетанковых сил 

противника [2, С. 94]. 

В боях с 17 октября по 3 декабря 

1941 года 238 СД нанесла большой урон ча-

стям противника. Противник потерял убитыми 

– 7 тыс. солдат и офицеров, ранеными – до 

12 тыс., были разбиты и уничтожены 

40 орудий, 70 пулемётов, 45 миномётов, 

120 автомашин (ЦА МО РФ Ф. 1114. Оп. 1. 

Л. 24). 

В декабре 1941 года противник вынужден-

но перешел к обороне на всем участке 

238 СД. Враг пытался получить передышку, 

скопить силы и продолжить свои намерения 

по захвату Тулы. В это время части 238 СД от 

оборонительных боев перешли к активным 

боевым действиям, взяв инициативу в свои 

руки. С этого момента начался новый этап 

боевой жизни дивизии. В ночное время от-

дельные отряды подбирались к населенным 

пунктам, где располагались немцы, выкури-

вали их из хат, наводили панику во вражеских 

станах. Пример: младший лейтенант Скрип-
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ник (инициалы в архиве не указаны) из 

843 стрелкового полка 238 СД с группой бой-

цов в 30 человек ночью пробрался в село 

Маньшино, где размещался штаб вражеского 

батальона СС. Скрываясь в темноте, бойцы 

Скрипника окружили врагов и в короткой 

схватке уничтожили вражеский штаб, захва-

тили все документы и знамя батальона. Такие 

выходы проводились ежедневно: малыми 

группами проникая через вражескую оборону, 

завязывали бои с гарнизоном противника, 

наведя панику и выявив силы, возвращались 

в свои подразделения (ЦА МО РФ Ф. 1114. 

Оп. 1. Д. 3. Л. 18). 

14 декабря 1941 года части дивизии пере-

ходят в наступление. 830 СП со штабной ро-

той и пешей батареей 693 ЛАП переходит в 

наступление на направлении главного удара 

– Карташово – Алексин; 843 СП с приданны-

ми ему двумя ротами 586 СП – в направлении 

Горяново – Шелепино; 837 СП нанесло удар в 

направлении Ботня – Иньшино. Враг оказы-

вал упорное сопротивление. 

Наступательные действия Западного 

фронта и упорные, жестокие бои с 14 по 

16 декабря 1941 года решили исход борьбы 

за г. Алексин. Только за 16 декабря дивизия 

освободила от немецких захватчиков шесть 

населённых пунктов. За два дня боев дивизия 

захватила: 18 орудий, 32 пулёмета, семь ми-

номётов и ряд других трофеев. В 14:00 

17 декабря 1941 года части дивизии вышли 

на западный берег р. Оки и овладели 

г. Алексин. 

В сводке Совинформбюро от 17 декабря 

1941 года сообщалось: «…по предваритель-

ным данным при занятии г. Алексин захваче-

ны следующие трофеи: винтовок – 397, вин-

товочных патронов более 700 тыс., автоматов 

– 47, пулемётов – 56, миномётов – 58, мин – 

4000, мотоциклов – 16, автомобилей – 256, 

тягачей – 7, танкеток – 2, танков – 6, орудий – 

73, лошадей – 110. В районе г. Алексин 

немцы потеряли убитыми 1000 солдат офи-

церов…» (ЦА МО РФ Ф. 1114. Оп. 1. Д. 3. 

Л. 18–19.). В ходе этих боев силами 238 СД 

(Г. П. Коротков), 173 СД (А. В. Богданов) и 

340 СД (С. С. Мартиросян) были разгромлены 

131 и 31 пехотные дивизии и 163 полк и 

52 пехотной дивизии противника, уничтожен 

штаб 432 пехотного полка. 

В период боев с 16 октября 1941 года по 

1 января 1942 года 238 СД потеряла убиты-

ми – 5289 чел., ранеными – 6856 чел., полу-

чила пополнение – 4853 чел. Численность 

дивизии на 1 января 1942 года была – 

7094 человека (ЦА МО РФ Ф. 1114. Оп. 1. 

Д. 3. Л. 3). 

На этапе контрнаступления 238 СД участ-

вовала в Наро-Фоминской наступательной 

операции (24 декабря 1941 года – 8 января 

1942 года) в направлении на Кондрово и Ма-

лоярославец, освобождала населённые пунк-

ты Алексин, Кондрово, Полотняный завод. 

3 мая 1942 года дивизия за образцовое 

выполнение боевых заданий командования 

на фронте борьбы с немецкими захватчиками 

и проявленные при этом доблесть и герой-

ство Указом Президиума Верховного Совета 

СССР награждена орденом Красного Знаме-

ни. В наградном листе из архива указано: 

«…с 20 октября 41 года 238 СД приняла на 

себя оборону Алексинского направления. В 

течение почти 2-х месяцев дивизия героиче-

ски защищала дальний подступ к Москве, 

отражая яростные атаки фашистов, нанося 

ему большие потери. 27 февраля 41 года 

противник, сосредоточив на узком фронте 

превосходящие силы – 52, 131 и 31 пехотных 

дивизий, при поддержке мощной артиллерии 

и авиации перешёл в наступление. Дивизия, 

растянутая на фронте 40 км уже 1 декабря 

41 года перегруппировавшись сама перешла 

в наступление. В период с 27 ноября по 

2 декабря 1941 года дивизия вывела из строя 

убитыми и раненными около 4 тысяч фаши-

стов, захватив 16 миномётов, 24 станковых 

пулёмета, 42 ручных пулёмета, 2 танка. Бой-
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цы, командиры и политработники дивизии 

отход своих частей превратили в крупное 

поражение противника. 14 декабря 1941 года 

238 СД совместно с 340 и 173 СД перешла в 

наступление с задачей овладеть г. Алексин. 

Прорвав укреплённую полосу и преодолев 

ряд укреплённых узлов в глубине обороны – 

17 декабря 1941 года всё же овладела 

г. Алексин. В дальнейшем преодолев ещё 

одну укреплённую полосу по западному бере-

гу р. ОКА, дивизия успешно развивала 

наступление на Недельное и заняла его 

24 декабря 1941 года. 

За 10 дней с боями дивизия прошла 

70 км., преодолела 2 укреплённые полосы 

противника, вышла ему в тыл и создала угро-

зу полного окружения Высокиничевкой груп-

пировки противника. За этот период дивизия 

истребила свыше двух полков пехоты, раз-

громила штаб 13 армейского корпуса, штаб 

268 пехотной дивизии и захватила следую-

щие трофеи: автомашин – 287, орудий – 45, 

миномётов – 33, тягачей – 6, мотоциклов – 32, 

станковых пулемётов – 43, ручных пулемётов 

– 28, винтовок – 538, мин – 6200, снарядов – 

1000, патронов – 30 000, велосипедов – 50, 

танков – 3, бронемашин – 1, зенитных устано-

вок – 2, лошадей – 507, повозок – 70 и другое 

имущество. 

Продолжая преследование противника, 

отдельные подразделения дивизии, бойцы, 

командиры и политработники проявляют об-

разцы героизма, мужества и отваги. Ходатай-

ствую о награждении 238 СД правитель-

ственной наградой Орденом «Красное зна-

мя». Документ подписан командующим 49-

й армией генерал-лейтенантом 

И. Г. Захаркиным и членом военного совета 

армии бригадным комиссаром 

А. И. Литвиновым (ЦА МО РФ Ф. 1114. Оп. 1. 

Д. 49. Л. 239). 

24 мая 1942 года приказом НКО СССР 

№ 160 за проявленную отвагу, стойкость, му-

жество, дисциплину и организованность, за 

героизм личного состава, боевые заслуги 

дивизия преобразована в 30 гвардейскую 

стрелковую дивизию (ЦА МО РФ Ф. 1114. 

Оп. 1. Д. 3. Л. 4), став второй дивизией, 

сформированной в Казахстане, удостоившей-

ся звания гвардейской (первой была 

8 гвардейская Панфиловская дивизия). 

В соответствии с директивой штаба За-

падного фронта № 002930 от 12 июня 

1942 года и директивой штаба 49-й армии 

№ У/001330 от 15 июня 1942 года части 

30 гвардейской стрелковой дивизии (ГвСД) 

преобразованы: 

– 830 СП – в 94 ГвСП; 

– 837 – в 96 ГвСП; 

– 843 СП – в 98 ГвСП; 

– 74 ОГИПТД – в 35 ОГвИПТД; 

– 409 отд. саперный батальон – в 

33 ОГСП; 

– 379 медсанбат – в 29 ОМСБ (ЦА МО РФ 

Ф. 1114. Оп. 1. Д. 3. Л. 4). 

Из состава 238 стрелковой дивизии был 

выведен 173 гаубичный артиллерийский полк 

и вошёл в состав 18 гаубичной артиллерий-

ской бригады 6 артиллерийской дивизии ре-

зерва Главного командования (РГК). К концу 

войны полк имел следующее наименование: 

173 гаубичный артиллерийский ордена Алек-

сандра Невского полк 18 гаубичной артилле-

рийской Померанской ордена Кутузова 

III степени бригады 6 артиллерийской Мозыр-

ской ордена Ленина краснознаменной диви-

зии РГК (ЦА МО РФ Ф. 1114. Оп. 1. Д. 49. 

Л. 14–15, 21–22). 

С 24 апреля по 12 июля 1942 года дивизия 

находилась на сооружении тылового армей-

ского рубежа обороны в районе Юхно – Мок-

рово – Ново-Успенское. После окончания ра-

бот сосредоточилась в районе Пречистое (ЦА 

МО РФ Ф. 1114. Оп. 1. Д. 3. Л. 4). 

В составе 33-й армии Западного фронта в 

августе 1942 года дивизия вела наступатель-

ные бои и продвигалась в направлении Рже-

ва, где проходили одни из кровопролитных 
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боев под Ельней. 30 ГвСД, насчитывавшая 

около 11 тыс. личного состава, освобождала 

Псковщину и форсировала Западную Дви-

ну[11]. 

Исходя из боевой обстановки на фронтах, 

30 ГвСД с 12 ноября 1942 года входила в со-

став пятой, в последующем (с 6 декабря 

1942 года) – 20-й армии Западного фронта. 

В конце февраля 1943 года в составе 31-й 

армии освобождала Сычевку, участвуя в 

Ржевско-Вяземской наступательной операции 

[12]. 

С 1 мая 1943 года 30 ГвСД переходит в 

подчинение 10-й гвардейской армии и прини-

мает участие в Смоленской стратегической 

наступательной операции (операция «Суво-

ров») (7 августа – 2 октября 1943 года), в 

Спас-Демянской (7–20 августа 1943 года), 

Ельнинско-Дорогобужской (28 августа – 

6 сентября 1943 года) наступательных опера-

циях [12]. 

В октябре – декабре 1943 года в составе 

10-й гвардейской армии принимала участие в 

Оршанской (12 октября – 2 декабря 

1943 года) наступательной операции, форси-

рованием р. Мерея и взятием местечка Ляды 

положила начало освобождению Белоруссии. 

Мужество и упорство дивизии озадачили 

немцев, и ее прозвали «Сибирская дикая ди-

визия». Всего за первых два года войны было 

награждено орденами и медалями 

3112 человек, из них из офицерского состава 

– 664, сержантского – 1075, рядового – 

1373 человека. За мужество и героизм более 

13 тыс. воинов дивизии были удостоены пра-

вительственных наград (ЦДНИ ОА Ф. 200. 

Оп. 2. Д. 155. Л. 13). 

С января 1944 года дивизия принимала 

участие в наступлении на Идрицком направ-

лении в Режицко-Двинской (10–27 июля 

1944 года), в составе 2-го Прибалтийского 

фронта в Мадонской (1–28 августа 1944 года) 

и Рижской (14–28 сентября 1944 года) насту-

пательных операциях. 

Содействовала освобождению городов 

Опочка, Мадона, Саласпилс, столицы Латвии 

– РИГИ (15 октября 1944 года). 3 ноября 

1944 года ей было присвоено наименование 

«Рижская». С ноября 1944 года принимает 

участие в блокировании курляндской группи-

ровки противника в районе Ауце – Салдус – 

Вайнёде. С 1 апреля 1945 года – в составе 

15 гвардейского стрелкового корпуса 10-й 

гвардейской армии Курляндской группы войск 

Ленинградского фронта [13]. 

Тысячи километров с боями, более 

1200 сёл, восемь освобожденных городов, 

16 разбитых немецких дивизий на счету и 

боевом пути 30 ГвСД. Боевые действия за-

кончила как 30 гвардейская стрелковая Риж-

ская краснознаменная дивизия у оз. Ауце и 

г. Салдус (Латвия). 6 мая 1946 года дивизия 

была расформирована. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Таким образом, исследование показало, 

что решение о формировании 238 стрелковой 

дивизии было принято в марте 1941 года, а 

полное её комплектование личным составом, 

вооружением, военной техникой и слажива-

ние частей, подразделений было завершено в 

августе того же года. 

Руководство созданием дивизии, мобили-

зацией, призывом населения республики в 

состав формирования через призывные пунк-

ты Казвоенкомата осуществлял штаб Средне-

Азиатского военного округа. В результате 

проведенной масштабной работы по форми-

рованию, комплектованию личным составом, 

обеспечению вооружением, техникой, органи-

зации взаимодействия с штабом военного 

округа, проведению боевой подготовки, сла-

живанию частей и подразделений 238 СД 

практический опыт получили органы военного 

и местного управления, комитеты партии 

районов, областей и непосредственно руко-

водство Казахской республики и САВО. Обре-
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тенный опыт был использован при формиро-

вании других стрелковых, кавалерийских ди-

визий, отдельных бригад и полков, маршевых 

подразделений для Красной Армии в годы 

войны. Славный боевой путь 238 стрелковой 

дивизии, заслужившей наименование 

30 гвардейской, является историческим фак-

том, примером героизма и мужества бойцов и 

командиров этого воинского формирования. 

Актуализация истории формирования и бое-

вого пути дивизии как духовной непоколеби-

мости советских граждан и патриотического 

проявления на современном этапе способ-

ствует укреплению духовных основ казах-

станского общества и изучению военной ис-

тории своей страны, развитию духовности 

граждан Казахстана. Испытания, выпавшие 

на долю прославленной казахстанской диви-

зии, требуют дальнейшего глубоко исследо-

вания в рамках научного труда, научно-

исследовательской работы. Вместе с тем 

сегодня с уверенностью можем утверждать, 

что 30 гвардейская стрелковая Рижская крас-

нознаменная дивизия в годы Великой Отече-

ственной войны внесла свой вклад в дости-

жение Победы СССР над Германией. 
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ФОРМИРОВАНИЕ 120-Й СТРЕЛКОВОЙ ДИВИЗИИ В КОНТЕКСТЕ  
СОЗДАНИЯ КРАСНОЙ АРМИИ 

  
THE FORMATION OF THE 120TH RIFLE DIVISION IN THE CONTEXT OF THE 

CREATION OF THE RED ARMY 
  

Аннотация. Цель статьи – на примере 120-й 
стрелковой дивизии рассмотреть процесс создания 
Красной Армии. Этот процесс активно протекал с 
момента начала Гражданской войны и иностранной 
военной интервенции до момента начала Великой 
Отечественной войны. За это время сменилось не-
сколько подходов к формированию армии. В конеч-
ном итоге остановились на идее создания кадровой 
массовой регулярной армии, формируемой на новых 
принципах – обязательной воинской повинности, 
путем призыва и мобилизации. Планомерное строи-
тельство регулярной армии началось в 1918 г., когда 
наряду с частями нового типа продолжали функцио-
нировать и отряды Красной гвардии, ставшие школой 
для подготовки командных и политических кадров 
для Красной Армии. Анализируется процесс форми-
рования командного состава армии нового типа 
путем привлечения старой военной интеллигенции, а 
также через образованные командные курсы и учеб-
ные военные заведения различного уровня. Просле-
живается количественный рост Красной Армии на 
разных этапах ее создания. Процесс создания армии 
протекал в рамках формируемых военных округов 
начиная с весны 1918 г. Анализируется создание 
новых органов управления вооруженными силами 
страны, формирования единой структуры управле-
ния войсками. В конце 30-х годов строительство 
Красной Армии осуществлялось на основе Плана 
развития и реорганизации сухопутных войск РККА 
путем создания кадровых дивизий тройного развер-
тывания. Основу Красной Армии составляли стрел-
ковые дивизии. 120-я стрелковая дивизия явилась 
типичным примером создаваемой военной структуры 
в составе Вооруженных Сил Советского государства. 

Ключевые слова: Красная Армия, вооружен-
ные силы, военные округа, мобилизация, структура 
управления войсками, военные учебные заведения, 
стрелковая дивизия, 120-я стрелковая дивизия. 

Abstract. The purpose of the article is to consider the 
process of creating the Red Army on the example of the 
120th Rifle Division. This process has been actively going 
on since the beginning of the Civil War and foreign military 
intervention until the beginning of the Great Patriotic War. 
During this time, several approaches to the formation of the 
army have changed. Finally, they settled on the idea of 
creating a mass regular army, formed on new principles of 
compulsory military service, by conscription and mobiliza-
tion. The systematic construction of the regular army start-
ed in 1918, when, along with the new type of units, the Red 
Guard detachments continued to function, which became a 
school for training command and political personnel for the 
Red Army. The author analyzes the process of forming the 
command army staff of a new type by attracting the old 
military intelligentsia, as well as through educated com-
mand courses and military educational institutions of vari-
ous levels. The quantitative growth of the Red Army at 
different stages of its creation is traced. The process of 
creating the army took place within the framework of the 
military districts being formed, starting in the spring of 1918. 
The author analyzes the creation of new management 
bodies of the armed forces of the country, the formation of 
a unified command structure of the troops. At the end of the 
30s, the construction of the Red Army was carried out on 
the basis of a Plan for the development and reorganization 
of the Red Army ground forces by creating personnel 
divisions of triple deployment. The basis of the Red Army 
was rifling divisions. 

As a result, the author concludes that the 120th Rifle 
Division was a typical example of a military structure being 
created as part of the armed forces of the Soviet State. 

 

Keywords: Red Army, armed forces, military districts, 
mobilization, command and control structure, military edu-
cational institutions, rifle division, 120th Rifle Division. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Рождение Красной Армии относится к 

1918 году. В условиях нарастания противобор-

ства внутри страны между различными поли-

тическими силами, начала военной интервен-

ции необходимость в новой армии стала всё 

более очевидной. Старая армия уже не могла 

выполнять свои задачи по защите страны: в 

ней активно шел процесс разложения. В бое-

вом отношении, по справедливому замечанию 

В. И. Ленина, она представляла «нулевую ве-

личину» [11, С.409], так как процесс демобили-

зации солдат этой армии принимал стихийный, 

неконтролируемый характер. 

Нельзя было делать ставку и на подразде-

ления Красной гвардии. Они не имели доста-

точной подготовки, снабжения, а главное, цен-

трализованного управления. В лучшем случае 

ее можно было использовать для борьбы с 

внутренней контрреволюцией, но не с ино-

странными войсками, стремящимися покон-

чить с властью Советов в России. Советская 

Россия нуждалась в новой, массовой, кадро-

вой армии. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

III Всероссийский съезд Советов (12 января 

1918 года) утвердил «Декларацию прав тру-

дящегося и эксплуатируемого народа», где 

речь шла о создании новой армии [5, С. 357–

358]. Через несколько дней Совнарком декре-

тировал создание Рабоче-Крестьянской Крас-

ной Армии. 

Так было положено начало планомерному 

строительству регулярной армии нового типа. 

Непосредственная деятельность по созданию 

армии проводилась Комиссариатом по воен-

ным делам и функционирующей при нём Все-

российской коллегии [5, С. 357–358] (Подвой-

ский Н. И. – председатель; Крыленко Н. В., 

Мехоношин К. А., Трифонов В. А., Юре-

нев К. К.). По всей стране была развернута 

сеть вербовочных пунктов, набирались агита-

торы и организаторы Красной Армии, выделя-

лись необходимые финансовые ресурсы. В 

январе 1918 года на эти цели было выделено 

20 млн. рублей [5, С. 366]. 

Очень быстро были созданы первые полки 

и дивизии Красной Армии. Началось формиро-

вание первых корпусов. Но в это время про-

должали функционировать и отряды Красной 

гвардии, по-прежнему формировавшиеся в 

ряде регионов страны (РГВА. Ф.1. Оп.1. Д.337. 

Л.34; Ф.1. Оп.2. Д.197. Л.155; Ф.2. Оп.1. Д.9. 

Л.11.). 

Красная гвардия стала школой подготовки 

первых командных и политических кадров для 

Красной Армии. Более 200 красногвардейцев 

были выдвинуты на ответственные посты в 

Красной Армии. Из них 17 человек стали 

начальниками дивизий, 28 – командирами пол-

ков, 43 – политработниками и т. д. Через Крас-

ную гвардию прошли многие военачальники, 

прославившиеся в суровых сражениях Вели-

кой Отечественной войны (три Маршала Со-

ветского Союза – К. К. Рокоссовский, 

К. А. Мерецков, М. В. Захаров; шесть марша-

лов видов вооруженных сил – 

С. Ф. Жаворонков, С. А. Красовский, В. И. Каза-

ков, П. С. Рыбалко, Я. Н. Федоренко, А. И. Лео-

нов; адмирал В. Ф. Трибуц; более 

190 генералов). Отряды Красной гвардии яв-

лялись теми ячейками, на базе которых фор-

мировались, вооружались и обучались первые 

кадровые воинские части и соединения (РГВА. 

Ф.2. Оп.1. Д.8. Л.10.). 

Командный состав Красной Армии попол-

няли и революционно настроенные представи-

тели низших чинов старой армии. Ещё одним 

источником пополнения командных кадров 

являлись лояльно относящиеся к советской 

власти представители старой военной интел-

лигенции, имевшие большой военный опыт и 

знания (И. И. Вацетис, А. И. Егоров, С. С. Каме-
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нев, Д. М. Карбышев, Б. М. Шапошников и дру-

гие). 

Однако этого было явно недостаточно. По-

этому было принято решение о создании уско-

ренных курсов для рабочих и крестьян с целью 

подготовки командных кадров. Первым таким 

заведением стала 1-я Московская революци-

онная пулеметная школа (декабрь 1917 год). К 

февралю 1918 года таких курсов, открытых в 

разных городах, насчитывалось 13. На них 

проходило обучение 5,3 тыс. человек [8, С. 18]. 

Позднее стали появляться военные школы, 

училища, военные академии. 

Для разъяснения рабочим и крестьянам 

целей и задач создания Красной Армии в реги-

оны были направлены сотни агитаторов и ор-

ганизаторов. В феврале – апреле 1918 года в 

43 губернии страны направили более 400 че-

ловек, в большинстве своем являвшихся чле-

нами большевистской партии (РГВА. Ф.3. Оп.1. 

Д.47. Л.215–221). Проводимая агитация имела 

успех. По сообщениям из Владимира, Курска, 

Орла, Самары, Смоленска, Твери, Ярославля 

и других городов можно судить о том, что там 

добровольцы массово записывались красно-

армейцами. Но не обходилось здесь и без 

проблем, обусловленных нехваткой команд-

ных кадров, недостаточной обеспеченностью 

вооружением, обмундированием, продоволь-

ствием, денежными средствами (РГВА. Ф.1. 

Оп.1. Д.337. Л.34; Ф.2. Оп.1. Д.8. Л.319.). 

На 1 апреля 1918 года в Красной Армии 

насчитывалось более 153 тыс. добровольцев 

(РГВА. Ф.3. Оп.1. Д.121. Л.79–80). Стоит отме-

тить, что первоначально строительство осу-

ществлялось на добровольных началах. В 

последующее время принимается решение об 

обязательном военном обучении трудящихся 

масс без отрыва от производства, а позднее – 

о строительстве регулярной кадровой армии. В 

стране вводилась обязательная воинская по-

винность.  

В марте 1918 года был создан специаль-

ный коллегиальный орган по руководству 

Красной Армией – Высший военный совет 

[5, С.522–523]. Задача этого органа состояла в 

руководстве всеми военными операциями, в 

организации обороны страны, создании во-

оруженных сил республики [5, С. 569–570]. 

8 апреля 1918 года принимается декрет 

СНК, вводящий в стране комиссариаты по во-

енным делам. Они действовали на уровне 

волости, уезда, губернии и округа. Их задача 

заключалась в ведении учета военнообязан-

ных, организации и проведении военного обу-

чения, проведении мобилизации среди насе-

ления, формировании частей и т.д. 

Декретом СНК вводилась централизован-

ная система подчинения военных комиссариа-

тов – от волостных до окружных. Вся эта си-

стема замыкалась на Наркомвоене. 

Через две недели была определена струк-

тура окружного комиссариата, включающая в 

себя ряд управлений и отделов1. 

В мае 1918 года принимается решение об 

учреждении системы военно-окружного деле-

ния страны. Хотя в европейской части военные 

округа начали создаваться чуть ранее в соот-

ветствии с приказом Высшего военного совета 

№23 от 31 марта. Всего было создано 

11 военных округов [6, С. 63–70]. 

Весной 1918 года изменения коснулись и 

центрального военного аппарата. Создали 

Всероссийский главный штаб, сформировали 

органы по снабжению Красной Армии из 

12 отделов. Позднее создали отдел вооруже-

ния.  

Контроль за организацией и формировани-

ем Красной Армии осуществляла Высшая  

военная инспекция, созданная 24 апреля 

1918 года (РГВА. Ф.10. Оп.1. Д.2. Л.1). 

 
1 РГВА. Сборник приказов Наркомвоена за 1918 год 

Структура комиссариата – управления (штаб, артил-
лерийское, хозяйственное, военно-инженерное, сани-
тарное, управление делами), отделы – агитационный, 
организационный, культурно-просветительский и 
осведомительный. 
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Главные изменения происходили в самой 

армии. Прежде всего осуществлялся переход к 

регулярным частям и соединениям. Формиро-

вать их могли теперь только комиссариаты. 

Основой армии становится пехотная дивизия, 

включавшая в себя все рода воинских форми-

рований. Образование дивизий осуществля-

лось на территориальной основе. Они получа-

ли наименование по тем местам, где создава-

лись. Дивизия должна была насчитывать 

26 972 человека (из них 9282 активных бой-

ца)1. 

Учитывая ситуацию в Советской республи-

ке, по апрельскому плану Высшего военного 

совета кадровая армия должна была насчиты-

вать не менее одного миллиона человек, объ-

единенных в 38–40 дивизий. 

Однако через месяц этот план пересмот-

рели. Формированию подлежало 88 пехотных 

дивизий [7, С.792–793]. Фактически этот план 

не был выполнен. 

22 апреля 1918 года ВЦИК принял три де-

крета, касающихся формирования новой ар-

мии: о сроке службы в Красной Армии (шесть 

месяцев), о военной присяге [6, С.156–157], об 

обязательном всеобщем обучении граждан 

военному искусству [6, С.151–153]. 

В мае 1918 года Высшим военным советом 

принимается решение о создании первых пе-

хотных дивизий из различных отрядов. Но 

вследствие недостаточного количества добро-

вольцев и командиров этот процесс продви-

гался медленно. Учитывая эти обстоятельства, 

было принято решение о формировании диви-

зий в усеченном составе (1/2 от штатного рас-

писания). Удалось сформировать четыре ди-

визии2. 

Ускоренная подготовка командных кадров 

из представителей трудящегося населения 

 
1 РГВА. Сборник приказов Наркомвоена за 1918 год. – 
Л.108–116, 138–186. В течение года все курсы подго-
товили 1773 командира для Красной Армии. 
2 Воронежская, Гатчинская (3-я Петроградская), Но-
воржевская, Лужская (4-я Петроградская). 

для Красной Армии осуществлялась через 

расширенную сеть краткосрочных военных 

курсов и школ. Их число выросло с марта по 

май с 13 до 20 (РГВА. Ф.33987. Оп.1. Д.332. 

Л.37). В мае прошел первый выпуск красных 

командиров – 43 человека3. К концу года под-

готовку кадров осуществляли 63 заведения 

(РГВА. Ф. 33987. Оп. 1. Д. 332. Л. 37). 

Курсы готовили средний начальствующий 

состав. Но нужны были и кадры высшего ко-

мандования. Для этого к концу года стали от-

крывать высшие военные учебные заведения. 

Но выпуски должны были пройти не скоро, 

а командиры требовались уже сейчас. По под-

счетам Высшего военного совета армии нужно 

было 35 тыс. командиров (РГВА. Ф.1. Оп. 4. 

Д.117. Л.165.). В связи с этим было принято 

решение о привлечении на службу военных 

специалистов старой армии. С целью противо-

веса увеличивающемуся контингенту из числа 

бывших генералов и офицеров царской армии 

было принято решение о введении в армии 

института военных комиссаров (6 апреля 

1918 года). Их деятельностью руководило 

Всероссийское бюро военных комиссаров, 

руководимое К. К. Юреневым (8 апреля 

1918 года). В целом к этому времени удалось 

заложить каркас армии нового образца, стро-

ящейся на добровольных началах, и заложить 

основы перехода к строительству армии на 

новых принципах (обязательная воинская по-

винность путем призыва и мобилизации). 

Летом 1918 года, в условиях начавшейся 

военной интервенции, в Советской России 

начался процесс перевода экономики страны 

на военные рельсы. Это было невероятно 

трудным делом. Огромные территории страны 

оказались под властью захватчиков. Это со-

кратило необходимые ресурсы (материально-

производственные, продовольственные и 

 
3 Выпуск произвели 1-й Московский и 1-й Тверской 
курсы. 
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людские) для обеспечения армии1. Многие 

предприятия находились под контролем бело-

гвардейцев и интервентов (шесть заводов) или 

не работали вообще (восемь заводов). Не хва-

тало сырья, топлива, продовольствия. 

В этих условиях был принят декрет о наци-

онализации промышленности (28 июня 

1918 года)2. Национализация промышленно-

сти, прежде всего крупной, с одной стороны, 

способствовала укреплению обороноспособ-

ности страны, а с другой – облегчила мобили-

зацию промышленности на военные нужды. 

Был выделен круг предприятий, имеющих 

важное оборонное значение. Они обеспечива-

лись всем необходимым в первую очередь. 

Рабочие не подлежали призыву в Красную 

Армию. С осени 1918 года на военные пред-

приятия стали широко привлекать представи-

телей старой технической интеллигенции. В 

целом за небольшой промежуток времени Со-

ветская республика смогла перевести про-

мышленность на выпуск той продукции, что 

требовалась Красной Армии. 

К середине 1918 года стало ясно, что про-

цесс строительства Красной Армии сдержива-

ет принцип добровольчества при её формиро-

вании. К лету её численность составила 

263 780 человек3. Это не устраивало руковод-

ство государства, и оно взяло курс на обяза-

 
1 Так, из 5402 промышленных предприятий военного 
комплекса Советское государство могло рассчитывать 
только на 1900 заводов и фабрик. Из 20 заводов, вы-
пускающих оружие и боеприпасы, использовали только 
шесть (работающих на половину своей мощности) // 
Вестник металлиста. – 1918. – №3. – С.14. 
2 На основании этого документа к концу года только в 
Центральной России было национализировано 
3338 предприятий из 9542. Более половины (свыше 
2000) из национализированных предприятий оказа-
лись в руках Советов и совнархозов. Прошедший в 
декабре 1918 года II Всероссийский съезд совнархо-
зов констатировал, что «национализация промыш-
ленности является в основном завершенной» // Де-
креты Советской власти. – Т.2. – С.498. 
3 РГВА. Ф.3. Оп.1. Д. 55. Л.65. При этом в тылу могли 
рассчитывать на 199 тыс. бойцов, а могущих отпра-
виться на фронт – около 16 тыс. человек.  

тельную воинскую обязанность. Постановле-

ние ВЦИК от 29 мая 1918 года вводило в 

стране принудительный набор в армию4. 

Уже в июне на основании декретов СНК 

началась мобилизация в стране5. В результате 

этого за лето – осень 1918 года Красная Армия 

пополнилась более чем на 800 тыс. человек6. 

Но и этот процесс шёл с большим скрипом. 

Так, на прифронтовых территориях восточных 

военных округов за три летних месяца моби-

лизации удалось мобилизовать только 40 тыс. 

человек, из планировавшихся 275 тыс. (РГВА. 

Ф.3. Оп.1. Д.45. Л.50–51). Более успешно мо-

билизация проходила в центре, среди рабочих 

Москвы и Петрограда. Так, за первый месяц 

мобилизации привали 8,5 тыс. человек из 

12 тыс., подлежащих мобилизации (РГВА. 

Ф.11. Оп.1. Д.160. Л.307). Это во многом объ-

яснялось более высоким уровнем сознатель-

ности рабочих столичных предприятий к все-

общей воинской обязанности. 

Новые принципы строительства Красной 

Армии были закреплены в первой советской 

Конституции. В статье 19 говорилось, что «по-

четное право защищать революцию с оружием 

в руках предоставляется только трудящимся; 

 
4 О принудительном наборе в Рабоче-Крестьянскую 
Армию // Декреты Советской власти. – Т. 2. – С.334. В 
документе отмечалось, что «переход от доброволь-
ческой армии ко всеобщей мобилизации… диктуется 
всем положением страны, как для борьбы за хлеб, 
так и для отражения …контрреволюции, как внутрен-
ней, так и внешней». 
5 11 июня началась мобилизация пяти призывных 
возрастов рабочих и крестьян 1893–1897 года рожде-
ния из 51 уезда Приволжского, Уральского и Западно-
Сибирского военных округов. 17 июня – рабочих 
Москвы и пригородов 1896–1897 года рождения. 
29 июня – некоторых категорий рабочих Москвы 
1893–1895 года рождения, имеющих опыт службы в 
артиллерийских и инженерных частях; рабочих Пет-
рограда 1896–1897 года рождения; служащих прави-
тельственных учреждений и рабочих промышленных 
предприятий Приволжского, Приуральского и Запад-
но-Сибирского военных округов // Декреты Советской 
власти. – Т. 2. – С. 428–429; 438–440; 506; 507–509. 
6 Краткая история гражданской войны в СССР. – М., 
1962. – С. 80. 
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на нетрудовые же элементы возлагается от-

правление иных военных обязанностей…»1. 

V съезд Советов законодательно закрепил 

положения о формировании регулярной ар-

мии2. Декрет СНК (29 июля 1918 года) объ-

явил первый призыв офицеров царской ар-

мии в Красную Армию3. Роль старых военных 

специалистов в свое время оценил 

В. И. Ленин, отмечавший, что армию создать 

не смогли бы, если бы не взяли их себе на 

службу4. Особо оговаривалась в решениях 

съезда необходимость соблюдения револю-

ционной воинской дисциплины, подчинения 

«требованиям и приказам поставленных Со-

ветской властью командиров» [6, С.543]. 

Все эти меры способствовали успешному 

строительству Красной Армии. К августу в 

армии насчитывалась 331 тыс. человек, а в 

сентябре – 550 тыс. В 50 формирующихся 

 
1 Декреты Советской власти. – Т. 2. – С. 554. В соот-
ветствии с решением V Всероссийского съезда Сове-
тов и утвержденным 27 июня СНК докладом Нарком-
воена 20 июля 1918 г. СНК принял декрет и положе-
ние о тыловом обеспечении, в соответствии с кото-
рыми нетрудовые элементы призывного возраста 
подлежали призыву в особо формируемые команды 
для обслуживания Красной Армии (Декреты Совет-
ской власти. – Т. 3. – С. 70–71). К середине ноября в 
тыловое ополчение было призвано 2844 человека 
(РГВА. Ф. 33988. Оп. 2. Д. 34. Л. 123). 
2 «Об организации Красной Армии». В постановлении 
отмечалось, что «период случайных формирований, 
произвольных отрядов, кустарного строительства, 
должен быть оставлен позади. Все формирования 
должны производиться в строгом соответствии с 
утвержденными штатами и согласно разверстке Все-
российского главного штаба» // Декреты Советской 
власти. – Т. 2. – С. 542. 
3 Декреты Советской власти. – Т. 3. – С. 111–113. По 
имеющейся информации, хранящейся в военном 
архиве, по состоянию на 15 ноября 1918 г. в Красную 
Армию приняли 20 488 бывших офицеров, 119 060 – 
унтер-офицеров, 1692 – медицинских и ветеринарных 
врача, 6545 – фармацевтов и фельдшеров, 2093 – 
военных чиновника. Можно отметить, что старые 
военспецы составляли значительную часть (75 %) 
командного состава Красной Армии (РГВА. Ф. 33988. 
Оп. 2. Д. 34. Л. 123). 
4 Ленин В.И. Речь на совещании по партийной работе 
в деревне. Полн. собр. соч. Изд. 5. – М.: Политиче-
ская литература, 1970. – Т. 39. – С. 313. 

дивизиях и отдельных отрядах насчитыва-

лось около 315 тыс. бойцов5. 

Наряду с формированием Красной Армии 

нового типа необходимо было создавать и 

органы управления ею. К осени 1918 года в 

руководстве Советского государства оконча-

тельно укрепилась идея о необходимости со-

здания в армии высшего коллективного управ-

ления Красной Армии и Флота. Об этом гово-

рилось еще летом в обращениях в Совнарком 

Н. И. Подвойского, А. И. Егорова и других. 

Высший военный совет, созданный в 

1918 года, оказался не способен в новых усло-

виях руководить действиями Красной Армии. В 

этой связи было принято решение о создании 

Реввоенсовета республики (РВСР) во главе с 

одним главнокомандующим6, ответственного 

за строительство советских вооруженных сил и 

оборону Советского государства7. Председа-

телем нового военного органа ВЦИК назначил 

Л. Д. Троцкого. Одновременно с этим вводи-

лась должность главнокомандующего воору-

женными силами8. Первым главнокомандую-

щим стал И. И. Вацетис. 

В это же время была сформирована еди-

ная структура управления войсками. 

На протяжении 1918 г. проходило стратеги-

ческое развертывание Вооруженных сил Со-

ветской республики. Особенностью данного 

процесса стало то, что он осуществлялся в 

ходе боевых действий на фронтах. 

Последовательность развертывания во-

оруженных сил во многом определялась сте-

пенью опасности противника9. Стоит отметить 

 
5 Директивы командования фронтов Красной Армии 
(1917–1922 гг.). Т. 4. – М., 1978. – С. 33–42. 
6 Постановление ВЦИК о Революционном военном 
совете Республики // Декреты Советской власти. – 
Т.3. – С.268. 
7 Декреты Советской власти. – Т. 3. – С. 373. 
8 Там же.: Главнокомандующий обладал «полной 
самостоятельностью во всех вопросах стратегически-
оперативного характера». 
9 См.: Меликов В.А. Стратегическое развертывание 
(по опыту первой империалистической войны 1914–
1918 гг. и гражданской войны в СССР. 2-е изд., исп. и 
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приказ РВСР (11 сентября), касающийся обра-

зования фронтовых и создания армейских 

формирований Красной Армии. Этот документ 

юридически оформил созданный уже Восточ-

ный фронт и предписал создание Северного 

(штаб – г. Ярославль) и Южного фронтов 

(штаб – г. Козлов) республики. Позднее был 

образован Украинский фронт (штаб – г. Орёл). 

К началу 1919 года действующая армия 

насчитывала в своем составе 33 стрелковые, 

четыре партизанские, две кавалерийские ди-

визии и несколько отдельных стрелковых и 

кавалерийских бригад общей численностью 

660,7 тыс. человек1. 

В конце 1918 года учреждается специаль-

ный орган – Совет обороны (30 ноября)2, при-

званный объединить усилия всех структур в 

интересах обороны страны и обладавший 

чрезвычайными полномочиями3. 

Однако численный и боевой состав Красной 

Армии, её организация не отвечали реальному 

положению дел на фронтах республики. Руко-

водство страны рассчитывало на создание 

трехмиллионной армии. С этой целью Высшей 

военной инспекцией был разработан план стро-

ительства регулярной армии. Но сложившаяся 

реальность внесла определенные коррективы в 

этот план. Исходя из имеющихся ресурсов, Со-

вет обороны выступил за формирование армии 

в 1,5 млн человек. 

 
доп. – М.: Государственное военное издательство, 
1939. Т.1. – 527с. 
1 РГВА. Ф. 11. Оп. 8. Д. 144. Л. 1; Д. 156. Л. 39–40 (по 
данным Полевого штаба РВСР и Всероглавштаба об 
укомплектовании действующей армии Республики на 
15 января – 15 февраля 1919 г.). 
2 Декреты Советской власти. – Т. 4. – С. 92–94. 
3 Его главные задачи заключались в усилении снабже-
ния Красной Армии оружием, боеприпасами, обмунди-
рованием, продовольствием и т. д. Только за вторую 
половину 1918 г. Красная Армия пополнила свой арсе-
нал на 2 тыс. орудий, 2,5 млн снарядов, свыше 900 
тыс. винтовок, 8 тыс. пулеметов и т. д. // Декреты Со-
ветской власти. – Т. 1. – С. 148–151, 225–230. 

Военные округа создавали 11 номерных 

пехотных дивизий, остальные формировались 

на фронтах (приказ РВСР от 11.09.1918г. №4)4. 

Для формирования всех этих дивизий нуж-

ны были новые мобилизации. И они были объ-

явлены. Первоначально объявили о повсе-

местном призыве граждан 1898 года рождения 

(11 сентября), а затем граждан 1897–1901 года 

рождения (28 сентября). Призыву также под-

лежали бывшие офицеры, унтер-офицеры и 

чиновники 1890–1901 года рождения5. 

Для подготовки бойцов предписывалось 

создать 33 пехотных запасных батальона (при-

каз РВСР от 12.10.1918 г. №89)6, приняв по 

этому поводу специальное положение7. Одна-

ко эти батальоны не смогли принять всех мо-

билизованных. Поэтому их количество посто-

янно увеличивалось (ноябрь – 49, декабрь – 

64, февраль 1919 г. – 78) (РГВА. Ф.65. Оп.5. 

Д.20. Л. 97). 

В ноябре 1918 года план формирования 

Красной Армии пересмотрели8. При этом глав-

 
4 РГВА. Ф. 4. Оп. 3. Д. 207. Л. 2. 
5 История гражданской войны в СССР. – М.: Политиз-
дат, 1958. Т. 3. – 774 с. – С. 321. По неполным данным, 
эти призывы позволили принять в Красную Армию 1 
миллион 487 тысяч рядовых и бывших унтер-
офицеров, более 34 600 бывших офицеров и военных 
чиновников, 21 тыс. медицинских и ветеринарных 
работников. 
6 РГВА. Сборник приказов РВСР за 1918 год. – С. 78. 
В Московском военном округе – 9, в Петроградском – 
4, Орловском – 5, в Ярославском – 6, в Приволж-
ском – 5, в Уральском – 4 батальона. 
7 Положение о запасных частях указывало, что «все 
запасные части имеют своим назначением подготов-
ку во время войны личного и конского состава для 
укомплектования действующих на фронте частей». 
РГВА. Ф. 11. Оп. 5. Д. 642. Л. 62. 
8 Он предусматривал развертывание уже 47 номер-
ных стрелковых дивизий (116 расчетных бригад), 
четырех кавалерийских дивизий и одной кавалерий-
ской бригады на фронтах. На основании приказа 
РВСР от 11.10.1918 г. № 61 все пехотные части 
должны именоваться как стрелковые. На Южном 
фронте должны быть сформированы 12 дивизий (12–
16, 23, 37–42-я); на Северном фронте – 2 дивизии 
(18-я и 19-я); на Восточном – 11 дивизий (20–22, 24–
31-я); на Каспийско-Кавказском – 5 дивизий (32–36-я); 
в Западной армии – 3 дивизии (17-я, Литовская и 
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ным родом войск по-прежнему оставалась 

пехота (стрелковая дивизия)1. Новые дивизии 

не соответствовала установленным штатам. В 

лучшем случае она имела половинный состав2. 

В общей сложности Красная Армия располага-

ла в 1919 году 42 стрелковыми и тремя кавале-

рийскими дивизиями (РГВА. Ф.33988. Оп.1. 

Д.184. Л.70). 

Кавалерийская дивизия формировалась по 

штату 26 декабря 1918 года №460. Однако ка-

валерия в те годы оставалась малочисленным 

родом войск (40 тыс. сабель, порядка 

10 процентов от численности пехоты) (РГВА. 

Ф.33988. Оп.1. Д.184. Л.70). По большей части 

она включалась в стрелковые подразделения.  

Процесс переформирования затянулся до 

середины 1919 года. Не обошлось здесь и без 

сокращения общей численности дивизий – за 

счет тыловых подразделений. Разрешалось 

иметь в частях недокомплект в 35 %, без со-

кращения численности боевых соединений. 

Вполовину сократили численность пулеметов в 

полках (с 48 до 24 единиц), орудий (с 116 до 

44 единиц) (РГВА. Ф.4. Оп.3. Д.312. Л.110–117). 

 
Западная); в военных округах – 11 дивизий (1–11-я), а 
также 1-я Латышская и 2-я Украинская дивизии. Для 
получения наилучших результатов при комплектова-
нии войск предписывалось формировать на каждую 
дивизию действующей армии по одному запасному 
батальону, а на каждую армию – по одному запасно-
му кавалерийскому эскадрону и по одной легкой ба-
тарее. РГВА. Ф. 33988. Оп. 91. Д. 25. Л. 13. 
1 РГВА. Ф. 33988. Оп. 1. Д. 295. Л. 133. Каждая диви-
зия состояла из 3 бригад по 3 полка в каждой (да-
лее – по троичной системе), 9 артиллерийских диви-
зионов (1 из них – противосамолетный), отдельной 
конной батареи, отдельного кавалерийского дивизио-
на, инженерного батальона, батальона связи, автоб-
роневого, воздухоплавательного и авиационного 
отрядов, учреждений обслуживания. Численность 
дивизии определялась в 60 тыс. бойцов, 
500 пулеметов, 116 орудий, 54 миномета, 6 самоле-
тов, 4 бронеавтомобиля, аэростат, 24 тыс. лошадей.  
2 РГВА. Ф. 33988. Оп. 1. Д. 295. Л. 135, 137. Так, на 
Западном и Юго-Западном фронтах в апреле 1919 г. 
численность стрелковых дивизий колебалась от 7–
8 тысяч до 25–30 тысяч бойцов. 

Удалось сформировать 125 пехотных и де-

вять кавалерийских бригад, имевших суще-

ственную недоукомплектованность в численно-

сти штыков в 41 %, сабель – 31 %, пулеметов – 

65 %, орудий – 58 %3. 

К середине года рассчитывали довести чис-

ленность армии до 700–720 тыс. бойцов4. 

Техническая оснащенность армии постоян-

но совершенствовалась: броневойска насчиты-

вали 238 единиц техники, авиация – 

657 самолетов разных типов (РГВА. Ф.33988. 

Оп.1. Д.91. Л.45–49), флот – 209 боевых и вспо-

могательных единиц (РГВА. Ф. 11. Оп. 3. Д. 5. Л. 

17). 

Большое внимание уделялось подготовке 

командных кадров. В общей сложности насчи-

тывалось 50 командных курсов, где обучение 

проходили более 13 тысяч будущих командиров 

Красной Армии. К тому же были мобилизованы 

37 тыс. военспециалистов старой армии (РГВА. 

Ф. 11. Оп. 3. Д. 5. Л. 17). 

Стоит отметить, что Красная Армия созда-

валась как многонациональная армия. В после-

дующий период на территории Белоруссии, 

Украины и Прибалтики (после изгнания немец-

ких войск) начали формироваться советские 

национальные армии. 

К моменту окончания Гражданской войны 

окончательно сложилась организационная 

структура вооруженных сил Советской респуб-

лики. Основную силу республики по-прежнему 

составляли сухопутные войска. Основная 

нагрузка в сражениях ложилась на эти части. 

Другие рода войск – авиация и флот – действо-

вали в интересах сухопутных войск. 

Основным родом войск выступали стрелко-

вые соединения, среди которых главенствую-

щее положение занимали стрелковые дивизии. 

 
3 Вместо 650 тыс. красноармейцев (по штату) име-
лось в наличии 400 тыс., из 70 тыс. кавалеристов 
могли рассчитывать только на 40 тыс., не хватало 
12 300 пулеметов и 2500 орудий. Директивы Главного 
командования Красной Армии (1917–1920). – С. 318. 
4 Директивы Главного командования Красной Армии 
(1917–1920). – С. 319. 



ВОЕННАЯ ЛЕТОПИСЬ 

 

38          JOURNAL OF PUBLIC AND MUNICIPAL ADMINISTRATION •VOLUME 12•ISSUE № 4• 2023 

Их количество в годы войны постоянно росло, с 

30 – в 1918 году до 62 – в 1919 году1. При этом 

дивизии имели на своем вооружении ограни-

ченное количество образцов стрелкового ору-

жия, что облегчало снабжение их боекомплек-

том. 

Увеличивалось значение кавалерии в ходе 

военных действий, так как она обладала высо-

кой маневренностью. Количество таких дивизий 

увеличилось с трёх – в 1919 году, до 22 – в 

1920 году. Важное значение имели семь конных 

корпусов и две конные армии.  

За годы войны существенное развитие по-

лучили артиллерийские, броневые, авиацион-

ные и флотские соединения. В связи с возрос-

шим количеством боевой техники возрастала 

роль и инженерных соединений, а также желез-

нодорожных войск. 

Военная организация существенно улучши-

лась. Принятые меры увеличили боевую мощь 

Красной Армии. Если в 1918 году в армии 

насчитывалось 140 тыс. красноармейцев, 8 тыс. 

кавалеристов, 1274 орудия и 2086 пулемётов, 

то к концу 1920 года их количество, соответ-

ственно, выросло до 337 879 человек, 

72 374 сабель, 2616 и 10 559 единиц2. Всего 

этого нельзя было достичь без налаженной 

работы всего военного хозяйства страны.  

Важное значение для Красной Армии имели 

решения X съезда партии большевиков. В ре-

шениях съезда подчеркивалась необходимость 

сохранения кадровой организации армии как 

основы всех вооруженных сил. В связи с пере-

ходом армии на мирное положение необходимо 

было сократить её численность, но при этом 

увеличить ее огневую мощь путем совершен-

ствования артиллерийских, пулеметных, броне-

вых, авиационных, инженерных частей и соеди-

нений. Особое внимание обращалось на воз-

 
1 За годы войны произошло 199 формирований и 
переформирований стрелковых (пехотных) дивизий. 
2 Директивы командования фронтов Красной Армии 
(1917–1922 гг.). – Т.4. – С.342–343. 

рождение и укрепление военного флота Совет-

ской Республики. 

После окончания Гражданской войны в Со-

ветской Республике начался процесс сокраще-

ния армии. К 1923 году число военных округов 

сократилось до шести. В последующие годы 

произошло изменение структуры военно-

окружного управления. Округ возглавлял ко-

мандующий и два члена Реввоенсовета, кото-

рым подчинялся штаб округа, состоявший из 

семи отделов. Были введены должности 

начальников родов войск. Всё это нашло свое 

отражение в приказе РВС Советского Союза 

№488, вышедшем 13.09.1927 г. Была установ-

лена структура военно-окружного управления 

мирного времени. 

Однако, несмотря на эти меры, Красная Ар-

мия должна была сохранять высокий мобили-

зационный потенциал. Об этом прямо указывал 

начальник штаба РККА М. Н. Тухачевский:  

«… мобобеспеченность Красной Армии должна 

быть доведена до максимума в мирное вре-

мя…». 

В 30-е годы прошлого столетия началось 

массовое производство военной техники и бое-

припасов. Были существенно увеличены воен-

ные расходы. Если в годы первой пятилетки на 

эти цели выделили 8,2 млрд рублей, то в годы 

второй пятилетки – 31,5 млрд руб. Во второй 

половине 30-х годов СССР мог рассчитывать на 

западном направлении на 140 дивизий (при 

этом 77 % дивизий являлись кадровыми) и 

10 тыс. танков. Таким образом, армия превра-

тилась в кадровую. Всё это привело к измене-

ниям в структуре управления: был создан Коми-

тет обороны вместо СТО и Главный военный 

совет РККА; учреждались должности замести-

теля командующего округов по политической 

части. Проходил постоянный процесс роста 

военных округов (16 к моменту начала Великой 

Отечественной войны).  

Основной силой РККА по-прежнему остава-

лась стрелковая дивизия. В соответствии с 

Планом развития и реорганизации сухопутных 
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войск РККА на 1938–1942 гг. все территориаль-

ные дивизии получали статус кадровых тройно-

го развертывания численностью по 

5220 человек. Таким образом, дивизия станови-

лась базой для создания трех новых дивизий 

военного времени в случае мобилизации. Они 

получили название «тройчатки». На совеща-

нии 16 июня 1939 года у наркома обороны 

К. Е. Ворошилов отмечал, что «37 дивизий, так 

называемые тройчатки, должны быть развер-

нуты так, чтобы каждый полк данной дивизии 

превратился в дивизию…». Все эти планы 

непосредственно коснулись Орловского воен-

ного округа (ОрВО), который был повторно 

создан летом 1938 года. Управление округом 

создавалось на базе управления 10-го стрел-

кового корпуса. Все три стрелковые дивизии 

корпуса являлись дивизиями-тройчатками. В 

соответствии с директивой наркома обороны 

СССР № 4/2/48611 от 15.08.1939 г. необходи-

мо было развернуть на базе полков старых 

дивизий восемь новых дивизий. В соответ-

ствии с этой директивой на базе 6-й стрелко-

вой дивизии-тройчатки были сформированы: 

6-я стрелковая дивизия (на базе 16-го стрелко-

вого полка), 122-я стрелковая дивизия (на базе 

17-го стрелкового полка), 180-я стрелковая 

дивизия (на базе 18-го стрелкового полка); на 

базе 19-й стрелковой дивизии-тройчатки были 

сформированы: 19-я стрелковая дивизия (на 

базе 55-го стрелкового полка), 120-я стрелко-

вая дивизия (на базе 56-го стрелкового полка), 

149-я стрелковая дивизия (на базе 57-го стрел-

кового полка); на базе 55-й стрелковой диви-

зии-тройчатки были сформированы: 55-я 

стрелковая дивизия (на базе 165-го стрелково-

го полка), 185-я стрелковая дивизия (на базе 

163-го стрелкового полка). Позднее была 

сформирована еще одна стрелковая дивизия 

на базе 55-й стрелковой дивизии-тройчатки – 

113-я стрелковая, развернутая из 164-го стрел-

кового полка. В целом в округе были разверну-

ты девять новых дивизий, имевшие по 6 тыс. 

бойцов каждая. 

Важное значение для комплектования 

вновь формируемых дивизий имело снижение 

призывного возраста с 21 года до 18 лет. Эта 

мера позволила увеличить призыв на 250 тыс. 

человек в соответствии с планом проводимых 

организационных мероприятий по увеличению 

численности армии на основании постановле-

ния СНК №1355-279сс, утвердившего План 

реорганизации сухопутных сил Красной Армии 

на 1939–1940 гг. Данный документ устанавли-

вал новую штатную численность Красной Ар-

мии в 2 миллиона 265 мтысяч человек.  

Однако в ход событий вмешалась начав-

шаяся 1 сентября 1939 года Вторая мировая 

война. В сложившихся условиях нужно было 

принимать экстренные меры. Руководство 

страны приходит к решению о проведении 

скрытой мобилизации под видом проведения 

«Больших учебных сборов» (БУС). Масштаб 

БУСов, начавшихся 7 сентября, был впечат-

ляющим. В них приняли участие 160 воинских 

формирований (корпуса, дивизии, бригады); 

было призвано 2 610 136 человек. Итоги всех 

этих мероприятий подвел в 1940 году 

Е. А. Щаденко, отметивший, что «в августе – 

сентябре в армии проведено значительное 

количество новых формирований…». 

В Орловском военном округе в БУСах, со-

гласно директиве наркома обороны, участво-

вали управления стрелкового корпуса и девяти 

стрелковых дивизий. 

Применительно к нашему исследованию 

остановимся здесь на 180-й стрелковой диви-

зии, дислоцировавшейся в г. Ливны Орловской 

области. В отличие от двух других дивизий, 

находившихся на Орловщине, 180-я дивизия 

не была отправлена на запад, а после попол-

нения осталась на месте. На ее примере мож-

но судить о проходившей скрытой мобилиза-

ции в стране. Личный состав стал прибывать 

уже рано утром 8 сентября. Казармы были 

размещены во всех подходящих для этой цели 

помещениях, в том числе в четырех средних 

школах. Размещение в небольшом уездном 
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городе дивизии, формируемой по штатам во-

енного времени (до 14 тыс. бойцов), фактиче-

ски парализовало жизнь провинциального го-

рода. Только по окончании БУСов командова-

ние предприняло меры по нормализации жиз-

ни в городе Ливны и по изменению дислокации 

дивизии. Управление 180-й дивизии и 463-й 

стрелковый полк передислоцировали в г. Елец, 

а 606-й стрелковый полк – в г. Орёл, на места 

выбывших из округа 122-й и 6-й стрелковых 

дивизий. При этом 667-й стрелковый полк 

остался в г. Ливны. Все эти перемещения бы-

ли осуществлены до 18 октября 1939 года. 

В соответствии с директивами наркома 

обороны от 2 ноября 1939 года была установ-

лена новая организационная структура войск 

Московского военного округа, Харьковского 

военного округа и Орловского военного округа. 

Вместо 32 дивизий 6-тысячного состава они 

должны были иметь 23 стрелковые дивизии 

(3 – 6-тысячного состава и 20 – 3-тысячного 

состава). Применительно к ОрВО, в соответ-

ствии с директивой № 4/2/49685, необходимо 

было иметь шесть стрелковых дивизий чис-

ленностью по 3 тыс. человек и управление 

стрелкового корпуса (30-й стрелковый корпус). 

В декабре была утверждена новая структу-

ра сухопутных войск и места их дислокации. 

31 декабря 1939 г., в соответствии с директи-

вой наркома обороны № 4/2/103007, принима-

ется решение о расформировании 120-й и  

180-й стрелковых дивизий первого формиро-

вания.  

19 июля 1940 года командующий войсками 

ОрВО на основании директивы Наркомата 

обороны СССР № 0/1/104595 от 8.07.1940 г. 

приказал к 15 августа сформировать 89-ю и 

120-ю стрелковые дивизии общей численно-

стью 3 тыс. человек.  

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Стоит отметить, что эти две дивизии явля-

лись дивизиями второго формирования под 

этими номерами. 120-я стрелковая дивизия 

первого формирования была создана в 

1939 году и расформирована в начале 

1940 года на территории ОрВО. Формирование 

этих дивизий находилось под особым контро-

лем Наркомата обороны. О ходе их формиро-

вания начальник штаба ОрВО генерал-майор 

А. Д. Корнеев постоянно информировал ор-

гуправление Генштаба РККА. 

120-я стрелковая дивизия начала форми-

роваться в г. Ливны в составе 401, 474 и 540-го 

стрелковых полков, 599-го легко-

артиллерийского полка и других частей. Новым 

командиром дивизии стал генерал-майор 

К. И. Петров, начальником штаба – полковник 

А. И. Беляев, комиссаром – полковой комиссар 

И. Б. Булатов. Окончательно дивизия была 

сформирована в конце октября 1940 года. 

Летом 1940 года дивизии ОрВО провели 

сборы приписного состава в летних лагерях. 

Вновь сформированные дивизии провели та-

кие сборы в начале осени. Согласно докладу 

командующего округом генерал-лейтенанта 

Ф. Н. Ремезова лучшей частью округа по рабо-

те с приписным составом стала 120-я стрелко-

вая дивизия, а наиболее отстающей – 89-я. 

Основным местом дислокации 120-й стрел-

ковой дивизии являлись Ливны (кроме 540-го 

стрелкового полка и 599-го легкого артилле-

рийского полка, базировавшихся в г. Орле). 

Штаб дивизии находился в доме на улице Ле-

нина, впоследствии разрушенном при бомбар-

дировке немецкой авиацией в 1942 г. В январе 

1941 г. в дивизии был сформирован 606-й гау-

бичный артиллерийский полк на конной тяге. В 

феврале 1941 года дивизия вошла в состав  

33-го стрелкового корпуса, которым командо-

вал генерал-майор Г. А. Халюзин.  

Перед началом Великой Отечественной 

войны основные силы дивизии находились в 

орловских летних лагерях «Лужки». После 

начала войны дивизия вернулась в Ливны для 

доукомплектования и дальнейшей отправки в 

район боевых действий. 
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Однако завершить полностью реорганиза-

цию вооруженных сил и провести реальное 

развертывание армий предусматривалось 

только к лету следующего года. К началу Ве-

ликой Отечественной войны в Красной Армии 

насчитывалось 303 дивизии (198 стрелковых, 

13 кавалерийских, 31 моторизованная, 61 тан-

ковая). При этом стоит отметить, что советские 

дивизии имели значительный недокомплект 

личного состава и техники. Так, в составе зна-

чительного количества стрелковых дивизий 

при штате в 14 тыс. военнослужащих в реаль-

ности имелось в наличии от 5 до 9 тыс. крас-

ноармейцев. Всё это не могло не сказаться на 

первоначальном этапе Великой Отечествен-

ной войны. 
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ЛИБЕРАЛЬНАЯ МОЛОДЁЖНАЯ ПОЛИТИКА В РОССИИ КОНЦА XIX – НАЧАЛА ХХ В. 

  
LIBERAL YOUTH POLICY IN RUSSIA IN THE LATE 19th – EARLY 20th CENTURIES 

  

Аннотация. Целью статьи является рас-
смотрение особенностей становления молодёж-
ной политики России в начале ХХ века. Авторы в 
данном контексте определяют значение консти-
туционно-демократической партии и её политико-
правовых практик. Одним из основных направле-
ний во взаимодействии является процесс реали-
зации теоретических концептов в отношении 
привлечения учащейся молодёжи к партийной 
работе. Рассуждения производятся на основании 
позиций, сформировавшихся в начале ХХ века, в 
период активного партийного строительства ве-
дущей либеральной партии России. На основа-
нии сравнительно-правового анализа проводится 
сопоставление либеральной политической прак-
тики в отношении учащейся молодёжи и практики 
правых и левых радикальных партий России. 
Авторы приходят к выводам, что политическая 
практика российского либерализма была подчи-
нена теоретическим постулатам, полагавшим, что 
вовлечение учащейся молодёжи в политическую 
деятельность наносит больший ущерб социуму, 
чем польза, которую получают политические 
организации либерального лагеря. 

Ключевые слова: молодёжная политика 
российского либерализма, студенческая моло-
дёжь в либеральных политических практиках, 
молодёжное движение России в начале ХХ века. 

 

Abstract. The purpose of the article is to 
consider the development of youth policy in 
Russia in the early 20th century. In this context, 
the authors define the significance of the Con-
stitutional Democratic Party and its political and 
legal practices. One of the main directions of its 
activity was the process of implementing theo-
retical concepts regarding the involvement of 
young students in party work.  

The research is based on the positions 
formed at the beginning of the 20th century, 
during the period of active party building of the 
leading Liberal Party of Russia. On the basis of 
a comparative analysis, the liberal political 
practice in relation to students is compared with 
the practice of the Radical Right and Left Par-
ties in Russia.  

As a result, the authors conclude that the 
political practice of Russian liberalism was sub-
ordinated to theoretical postulates suggesting 
that the involvement of students in political 
activity causes more damage to society than 
the benefits that political organizations of the 
liberal camp receive. 

Keywords: youth policy of Russian liberal-
ism, student youth in liberal political practices, 
youth movement in Russia in the early  
20th century. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

В конце XIX – начале ХХ века молодёжь 

оказывала значительное влияние на полити-

ческую сферу общества. На протяжении всего 

этого периода она импульсивно пыталась 

найти баланс между либеральными идеалами 

и реалиями политической целесообразности. 

Разочаровавшись в традиционных политиче-

ских структурах, новое поколение искало но-

вые идеологические решения социальных и 

политических проблем. Либеральные идеалы, 

такие как свобода личности, равенство, граж-

данские права и политическая свобода, были 

привлекательными для молодых людей, ко-

торые видели в них возможность для пере-

мен.  

Молодые люди поняли, что любые изме-

нения в государстве требуют прагматичного 

подхода, поэтому посчитали необходимым 

учитывать политическую реальность. 

Либеральную молодёжную политику в 

России конца XIX – начала ХХ в. рассматри-

вали и анализировали как современники, так 

и представители других исторических перио-

дов. Условно можно выделить три периода, 

которые разнятся фактологическими аспек-

тами, методологическими подходами, кругом 

привлекаемых источников и уровнем теоре-

тических обобщений. Современники, прожи-

вающие в 90-х гг. XIX в. – 1917 году рассмат-

ривали молодёжную политику с официальной 

или революционной точки зрения (Тати-

щев С. С., Гиляров Ф. А., Георгиевский А. И., 

Еленев Ф., Победоносцев К. П., Розанов В. В., 

Тихомиров Л. А. и др.). В России того периода 

действительно существовала ожесточённая 

политическая борьба между либералами, 

революционерами и консерваторами. Офи-

циальная точка зрения была представлена 

позицией правительства и его союзников, 

которые поддерживали контроль и различные 

ограничения в отношении молодёжи. С дру-

гой стороны, была политическая оппозиция, 

которую составляли представители ради-

кальных группировок и интеллигенции, стре-

мившиеся к изменению политической систе-

мы и социального строя. Они видели в моло-

дом поколении именно ту силу, которая бы 

смогла привести к переменам и реформам. 

Советская историография данного вопро-

са включает период с 1918-го по конец 80-х 

годов XX века (Валк Н. С., Казакевич Р. А., 

Козьмин Б. П., Мандель С. З., Орлов В. И., 

Свинцова М. П., Ткаченко П. С., Троиц-

кий Н. А., Эймонтова Р. Г., Щетинина Г. И. и 

др.). Исследования этого периода часто осу-

ществлялись в рамках марксистско-ленинской 

идеологии и в соответствии с теорией клас-

совой борьбы и этапов освободительного 

движения. В работах советских историков 

значительное внимание уделялось студенче-

скому и революционному движению с рас-

смотрением их в контексте развития буржуаз-

но-демократической и социалистической ре-

волюций. Исследователи старались понять, 

какова роль молодёжи в этих движениях и ее 

вклад в социальные изменения. Историогра-

фия этого периода была ориентирована на 

создание образа героической и революцион-

ной молодежи, подчеркивая ее роль в борьбе 

против царизма и общественной несправед-

ливости. Она также акцентировала внимание 

на значимости молодежных организаций и 

движений, таких как комсомол, и их роли в 

формировании идеологической позиции мо-

лодёжи. Однако следует отметить, что совет-

ская историография была подвержена цензу-

ре и ограничениям, связанным с официаль-

ной идеологией. Исследования, которые не 

соответствовали политической линии партии 

или раскритиковывали политику режима, мог-

ли быть подавлены или искажены. 

В 70–80-е годы ХХ века в советской исто-

риографии исследователи стали рассматри-

вать политическое сознание студенческой 

молодёжи как важный аспект системы обще-

ственного сознания. Они признали, что оно 
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формируется путём взаимодействия с други-

ми формами общественного сознания, такими 

как религиозное, этническое, идеологическое 

[3, С. 59] и т. д. Исследователи интересова-

лись процессами, влияющими на формирова-

ние политического сознания молодежи, и пы-

тались понять, какие факторы и влияния ока-

зывают наибольшее влияние на политиче-

скую ориентацию студентов. Они подчеркнули 

роль школьной программы, политической 

пропаганды, семейного образования, средств 

массовой информации и других социальных 

факторов в формировании политического 

сознания. Исследователи также обсудили 

проблему социально-экономических условий, 

которые могут повлиять на политическое со-

знание студентов. Они проанализировали 

взаимосвязь между их образованием, про-

фессиональным престижем, социально-

экономическим статусом и политическими 

взглядами. Исследователи этого периода 

предприняли попытку рассмотреть его в рам-

ках системы общественного сознания, выяв-

ляя влияние различных факторов. Они внес-

ли важный вклад в понимание роли молодёжи 

в политической жизни и предложили новые 

подходы к изучению молодёжной политики. 

Начиная с 90-х годов XX века произошли 

значительные изменения в исследовании 

этой тематики. В указанный период историки 

пришли к пониманию необходимости исполь-

зования полипарадигмального подхода и 

привлечения данных из политологии, соци-

альной и политической психологии в своих 

исследованиях. Этот подход предполагает 

использование разных методологических и 

концептуальных рамок при анализе историче-

ских явлений. Для отмеченной тематики исто-

рики учитывают политологические аспекты, 

такие как политические институты, партийные 

структуры и пропагандистские методы, а так-

же социально-психологические факторы, 

влияющие на формирование политических 

убеждений и установок молодёжи. Эти дан-

ные предполагают новую плоскость исследо-

ваний в данной области, что подчёркивает 

многомерность этого процесса и необходи-

мость использования различных методологи-

ческих подходов и научных дисциплин для 

всестороннего и глубокого анализа политиче-

ского сознания молодежи. 

На современном этапе изучения партий-

но-политической истории России периода 

революционных потрясений начала ХХ века 

одной из неизученных проблем, как нам 

представляется, выступает определение ти-

пологии молодёжных политико-партийных 

организаций российского либерализма. Об-

ращение к опыту работы региональных орга-

низаций, коллегиальных органов партийного 

управления, позициям как ведущих теорети-

ков партии, так и представителей региональ-

ных организаций позволяет реконструировать 

трансформацию партийной позиции кадетов в 

вопросе о целесообразности и допустимости 

привлечения молодёжи (речь идёт преиму-

щественно о студенческой молодёжи столич-

ных вузов) к партийно-политической, органи-

зационной и агитационной работе. 

Сравнительный анализ позиций предста-

вителей партии, начиная от руководства пар-

тии и столичного комитета конституционно-

демократической партии и вплоть до пред-

ставителей провинциальных губернских ко-

митетов, позволяет сделать вывод о наличии 

общей позиции по вопросу о месте и роли 

молодёжи в политической практике ведущей 

либеральной партии. Последняя заключалась 

в том, что общий подход к учащейся молодё-

жи как к будущему российского социума отри-

цал преимущества её участия в политической 

борьбе хотя бы и на стороне либеральных 

партийных организаций в сравнении с тем 

уроном, который это участие наносило. 

Вынесенные в заголовок настоящей ста-

тьи слова отражают не только задачи членов 

Российского коммунистического союза моло-

дёжи, на VIII съезде которого они и были ска-
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заны И. В. Сталиным, но, как ни парадоксаль-

ным это может показаться, и позицию теоре-

тиков российского либерализма в таком во-

просе, как определение принципов партийной 

молодёжной политики. 

Практически все цитаты, которых, строго 

говоря, не так уж и много и которыми мы ил-

люстрируем позицию отечественных либера-

лов (а, как правило, речь идёт о партии каде-

тов), так или иначе, содержат этот мотив.  

Строго говоря, отрицательное, причём 

безоговорочно отрицательное, отношение к 

участию студенчества в политической жизни 

высказывалось задолго до этапа партийного 

конституирования отечественного либера-

лизма. Полагаем, что с полным правом мы 

можем связать эту тенденцию с теоретиче-

скими разработками Б. Н. Чичерина и в 

первую очередь с идеей об охранительной 

сущности либерализма, в котором он видел 

залог успешности формирующегося полити-

ческого течения. В этом контексте, говоря о 

социальной среде, из которой радикалы ре-

крутируют своих адептов, он упоминает недо-

учившуюся молодёжь. «…Та партия, которая 

производит всю эту смуту, весьма немного-

численна, – пишет Б. Н. Чичерин, – она вер-

буется из недоучившейся молодежи, сбитой с 

толку и развращенной нелепыми учения-

ми…» [10]. Здесь для нас ключевым звеном 

выступает именно недоучившаяся молодёжь, 

что и ввергает её на путь служения злу, борь-

бы против институтов российской государ-

ственности. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

В начале ХХ века в истории российского 

либерализма наступает новый этап развития, 

связанный с его переходом к парламентскому 

этапу развития. За сравнительно короткий, по 

историческим меркам, период отечественный 

либерализм прошёл путь от отдельных про-

возвестников либеральных идей, малочис-

ленных кружков, объединявших представите-

лей крайне узкой прослойки профессий, свя-

занных с интеллектуальной деятельностью 

(умственным трудом. – Прим. авт.) к полити-

ческой силе, готовой к масштабной политиче-

ской борьбе за власть в рамках перехода 

страны к представительным формам правле-

ния. За это время его носителями была раз-

работана самобытная теоретическая модель 

комплексного преобразования социально-

политической системы страны. Последняя 

была основана как на общелиберальных 

принципах, составляющих своего рода либе-

ральный символ веры, так и с учётом специ-

фики российской государственности, право-

вой культуры, исторических традиций взаи-

моотношений в системе «человек – обще-

ство». Отметим, что ещё одной знаковой чер-

той российского либерализма выступала им-

манентная приверженность ненасильствен-

ным методам социального конструирования 

как на теоретическом, так и на практическом 

уровне [1]. 

Российский либерализм смог перевести 

общетеоретические философские и политико-

правовые либеральные постулаты не только 

на язык партийной программатики, которая 

обеспечила формирование партийных орга-

низаций российского либерализма, но и на 

язык законопроектов, предназначенных не 

для агитации, а для представления в парла-

мент для обретения ими статуса законов. В 

совокупности эти законопроекты стали в сво-

ём роде юридизированным выражением ли-

беральной модели преобразования страны. 

Ещё одной специфической чертой отече-

ственного либерализма, как мы полагаем, 

выступает такое наследие русской интелли-

генции, как сильное влияние саморефлексии 

применительно к базовым принципам, испо-

ведуемым соответствующей социальной 

группой, с учётом того что на протяжении 

всей своей истории российский либерализм 
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был неразрывно связан с отечественной 

высшей школой, что непосредственно повли-

яло на его политическую практику периода 

политического конституирования. 

Во многом это касалось и поиска россий-

скими либералами ответа на вопрос о воз-

можности привлечения учащейся молодёжи к 

партийной работе, а строго говоря, о вовле-

чении её в политическую борьбу вообще. По 

этому поводу в либеральной идеологии, 

прежде всего, представленной в рамках кон-

ституционно-демократической партии, суще-

ствовало два различных подхода. 

Молодёжь как социальный слой, с кото-

рым отечественные либералы связывали 

будущее страны, не виделась ими как актив-

ный участник политической жизни, отвлекаю-

щей её от главного дела, т. е. собственно 

учёбы. Одним из первых, так сказать, мани-

фестов российского либерализма подобного 

рода была статья одного из отцов-

основателей российского либерализма 

Б. Н. Чичерина «Записка по студенческому 

вопросу» [11]. В ней он был более чем кате-

горичен, указывая на то, что «настоящая за-

дача студентов состоит в том, чтобы учиться. 

Всё, что отвлекает их от этой цели, есть зло; 

всё, что производит агитацию и ставит уча-

щихся в ненормальное положение, есть ещё 

большее зло» [11, С. 79]. «…Молодые силы, 

привлекающиеся к университетам, надобно 

направлять не к бесплодной агитации, не к 

легкомысленной игре в студенческий парла-

ментаризм, а к серьёзной умственной работе, 

в которой всего более нуждается Россия и 

которая ныне почти совершенно исчезла. 

Отсюда то страшное умственное оскудение, 

которое замечается всюду и которое состав-

ляет главную язву нашего Отечества…» [11, 

С. 81]. Здесь Б. Н. Чичерин выходит на уро-

вень философских обобщений, отвечая на 

пресловутые вечные русские вопросы: «Что 

делать?», «Кто виноват?» и «С чего начать?». 

При этом его ответ звучит практически так же, 

как и слова, вынесенные в заголовок настоя-

щей статьи. 

У К. Д. Кавелина мы находим ряд текстов, 

связанных с образованием, однако упор в них 

делается на проблемы школы, в которой, по 

его мнению, происходит глубокий кризис, свя-

занный с подменом понятий. «Смешивая ум-

ственное, художественное и практическое 

развитие с нравственным, выработку объек-

тивной стороны с выработкой душевных дви-

жений, – отмечает основатель российского 

либерализма, – мы не умеем поставить нрав-

ственное воспитание как следует, смешиваем 

внешнюю выправку и дрессуру, наружную 

благопристойность и приличие за мерило 

нравственных качеств, терпим возле детей 

индифферентов, черствых, бездушных, нрав-

ственно неразвитых и даже порочных людей, 

если только они соединяют в себе требуемые 

условия знания и школьной педагогики, и во-

ображаем, что успехи в науках и хорошее 

внешнее поведение обеспечивают нрав-

ственность будущих граждан» [6, С. 82]. 

Любопытно и то, что данная цитата более 

чем близка, порою едва ли не дословно, мыс-

лям С. А. Муромцева. «…В школе воцарился 

произвол начальства и крайний формализм 

преподавателей. Ученики выходили из гимна-

зии без надлежащего воспитания, как физи-

ческого, так и нравственного, – пишет буду-

щий Председатель Первой Государственной 

Думы, – ученики выходили из школы без 

надлежащего образования» [8, С. 31]. В об-

щественно-политическом контексте это при-

вело к тому, что «выйдя из гимназии, они от-

носятся без критики к подпольным учениям, 

как без критики же относились ко всему, пре-

поданному в гимназии» [8, С. 32]. И ещё один, 

более чем совпадающий с мыслями К. Д. Ка-

велина фрагмент «Записки …»: «И устрой-

ство школы, и само преподавание были по-

ставлены на бюрократическую ногу. В отно-

шениях начальства к наставникам воцарился 

абсолютный произвол, который должен был 
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отразиться и на отношениях наставника к 

ученику. Учитель обратился в ходячую маши-

ну, действия которой предопределялись цир-

кулярами, подробнейшими программами и 

расписаниями. Было забыто, что известного 

рода самостоятельность и самодеятельность 

есть необходимый атрибут успешного препо-

давания. Только при наличности этих качеств 

преподаватель, представляя из себя живую 

силу, в состоянии пробудить в ученике ум и 

сердце. Сам состав преподавателей ухуд-

шился» [8, С. 34]. 

Несколько пасторальным выглядит за-

вершение раздела, посвящённого вопросам 

образования. «С другой стороны, – пишет 

С. А. Муромцев, – с не меньшей ясностью 

обнаруживалась в то же время способность 

наших университетов к самоуправлению» [8, 

С. 36]. Представляется, что это во многом 

связано со стратегической целью данного 

манифеста либеральной оппозиции – побуж-

дением власти к диалогу с обществом. Что 

касается позиции авторов по участию в поли-

тической борьбе, то если мы обратимся к их 

базовому тезису о добродетельной силе уни-

верситетской корпорации в случае невмеша-

тельства власти в её внутренние универси-

тетские дела, то мы вполне можем экстрапо-

лировать данный подход и на допуск полити-

ческих партий в стены университетов. 

Следует отметить, что своё категориче-

ское неприятие привнесения в университет 

политики в каком бы то ни было виде 

С. А. Муромцев не раз подтверждал на прак-

тике (ЦГАМ. Ф. 459. Оп. 2. Т. 3. Д. 6436). В 

качестве примеров позволим себе привести 

эпизоды, связанные с предстоящим «выборг-

ским процессом» и попыткой министерства 

народного просвещения добиться от опаль-

ных профессоров Московского университета 

письменных гарантий их отказа от вступления 

в какую бы то ни было противоправитель-

ственную политическую организацию. 

В своём ответе на требование министер-

ства С. А. Муромцев указывает на то, что 

требование к университетскому профессору о 

недопустимости превращения лекторской 

кафедры в политическую трибуну он всегда 

считал императивным. Преподавателю вуза 

необходимо было заботится о сохранении 

чистоты университетской кафедры. Он дол-

жен был стремиться освободить научную и 

педагогическую работу от каких-либо полити-

ческих пристрастий. По этому поводу 

С. А. Муромцев писал: «В своей академиче-

ской деятельности полагал и полагаю обя-

занностью профессора передавать предмет с 

полной научной объективностью, не оскорб-

ляя достоинства кафедры внесением каких-

либо тенденций, в чем и заключается подо-

бающее профессору исполнение принятой 

присяги и соблюдение верности служебному 

долгу» (ЦГАМ. Ф. 459. Оп. 2. Т. 3. Д. 6436. 

Л. 8). 

С преддверием «выборгского процесса» 

связан эпизод, когда студенческая аудитория 

перед началом лекции, которую читал 

С. А. Муромцев, обратилась к нему «по слу-

чаю прощания с лучшим профессором-

юристом» (Вестник народной свободы. – 

1907. – № 48. – Стб. 2086) со словами благо-

дарности. В ответ «он коротко поблагодарил 

аудиторию вне всякой связи с предстоящим 

процессом и прочитал положенную лекцию. 

Здесь С. А. Муромцев вновь оставался верен 

себе» [1, С. 227]. 

В контексте уже упомянутой инициативы 

министерства народного просвещения о по-

лучении от профессоров, осуждённых по т. н. 

«выборгскому делу», обязательства о перма-

нентном и априорном отказе от участия в 

антиправительственных политических орга-

низациях информативным для нашей темы 

выступает ответ П. И. Новгородцева. Отвечая 

на указанное требование, он отрицает его, 

также ссылаясь на стойкую приверженность к 

императивному принципу о категорической 

недопустимости совмещения в университет-
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ской жизни деятельности политической с дея-

тельностью научной и преподавательской. По 

этому поводу русский юрист и философ пи-

сал: «…в преподавании своем всегда охра-

нял достоинство университетской кафедры от 

примеси каких бы то ни было партийных при-

страстий, считая их несовместимыми с суще-

ствованием науки…» (ГАРФ. Ф. 523. Оп. 1. 

Д. 346. Л. 16). 

Совокупность свидетельств различного 

рода, подтверждающих отрицательное отно-

шение российских либералов, прежде всего 

имеющих непосредственное отношение к 

высшей школе, к привнесению в неё полити-

ческой составляющей, можно продолжать и 

далее. Однако обратимся к иным, не менее 

интересным сюжетам, характеризующим но-

вый этап формирования партийной политики 

кадетов в отношении молодёжи. 

Не менее популярен в этом ряду, как 

представляется, почти тургеневский мотив 

«отцов и детей». Весьма знаковыми, претен-

дующими чуть ли не на научную дефиницию 

стали слова члена ЦК кадетов А. А. Корнило-

ва, который (есть даже ощущение нарочитой 

резкости формулировок) жёстко указал моло-

дёжи на её место. Или точнее, на место, где 

ей не место. «Мы – партия, состоящая из 

взрослых, – говорил он, – политика – дело 

взрослых людей, а не подростков» (ГАРФ. 

Ф. 523. Оп. 1. Д. 346. Л. 10). 

Более мягок в отношении молодёжи был 

костромской коллега А. А. Корнилова по ЦК 

партии З. Г. Френкель. Он считал, что «пере-

ложение на плечи молодежи серьезных за-

дач» – это серьёзная ошибка. Единственное, 

что он допускал как вариант, – участие сту-

дентов-кадетов в жизни партии «для распро-

странения книжек и вообще смотреть на их 

участие в партийной работе, как на некую 

прибавку к партийным организациям» (ГАРФ. 

Ф. 523. Оп. 1. Д. 346. Л. 11). Причём всё это, 

ну конечно же, в период каникул. 

Известный идеолог партии профессор 

И. В. Гессен также полагал участие студентов 

в политической деятельности недопустимым. 

«…Дети могли бы предоставить её отцам, и 

наверстывать упущенное на забастовках, – 

пишет он, возвращая учащуюся молодёжь в 

аудитории, – вместо того, чтобы состоять на 

политических побегушках…» [4, С. 213]. 

Сходные мотивы прозвучали и у 

А. М. Колюбакина, который встречался в ян-

варе 1911 года с группой студентов по поводу 

событий всеобщей студенческой забастовки, 

в отношении которой руководство партии 

заняло нейтральную позицию [5, С. 183]. В 

частном порядке он фактически не только 

осудил её, но и указал на то, что такие формы 

студенческих выступлений, как сходки и заба-

стовки, в высшей школе могут «нанести 

огромный вред высшему образованию и сту-

денчеству» (ГАРФ. Ф. 523. Оп. 1. Д. 336. 

Л. 105–105 об.). 

Неким итогом стали слова П. Н. Милюкова 

о том, что в отношении студенческой фракции 

кадетов целесообразно «или совершенное 

закрытие студенческой фракции 

к[онституционно]-д[емократической] как тако-

вой, или предоставление ей права действо-

вать на свой собственный страх и риск без 

всякого руководства и ответственности со 

стороны партии». 

Окончательно «похоронил» идею об инте-

грации конституционно-демократической пар-

тии С. Ф. Ольденбург. Его слова выглядят, 

наверное, еще более резкими, чем А. А. Кор-

нилова, однако в этом случае следует иметь 

в виду, что они взяты нами из частного пись-

ма Д. И. Шаховскому, а не сказаны на пуб-

личном, хотя и частном совещании членов 

Санкт-Петербургского горкома кадетов, как в 

случае с А. А. Корниловым. Написаны эти 

строки были в связи с подготовкой летом 

1912 года рукописи политического словаря, а 

если конкретно, то в связи с удалением из 

рукописи политического словаря статьи о 

студенческих фракциях кадетов. 
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«…Студенческая фракция конституционно-

демократической партии, зачем? – пишет 

С. Ф. Ольденбург Д. И. Шаховскому, – ведь 

это, слава Богу, вымирает, и мы, которые 

говорим «нельзя» политике в школе, – как 

можем это поддерживать?» (ГАРФ. Ф. 635. 

Оп. 1. Д. 444. Л. 1). 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Исследование либеральной молодёжной 

политики в России конца XIX – начала XX 

века является важной темой и представляет 

интерес для историков и политологов. Это 

период, когда молодые люди активно вклю-

чаются в политическую жизнь страны, стре-

мясь к переменам и преобразованиям. 

На этом этапе исторической эволюции 

России важную роль в формировании поли-

тической идеологии молодёжи и «всеобщем 

брожении умов» сыграли университеты и 

различные студенческие организации, обще-

ственно-политические движения. Либераль-

ные молодёжные группы и движения в России 

этого периода защищали принципы конститу-

ционного правопорядка, гражданских свобод 

и прав, ограничения власти, введения демо-

кратических институтов и др. Молодёжные 

либералы ставили перед собой цель даль-

нейшей модернизации России в соответствии 

с западными моделями. Одной из самых из-

вестных либеральных молодежных организа-

ций того времени был Союз освобождения 

(Союз взаимопомощи студентов России), раз-

вернувший активную политическую деятель-

ность в поддержку свободы слова, против 

цензуры и политического деспотизма. 

Либеральная молодёжная политика в 

России конца XIX – начала XX века была 

встроена в более широкий контекст полити-

ческой и социальной борьбы того времени, 

включая столкновения с другими идеологиче-

скими движениями, да ещё и с репрессивным 

аппаратом государства. 

Изучение истории либеральной молодёж-

ной политики в России в этот период позво-

ляет лучше понять и проанализировать ди-

намику политического развития страны, роль 

молодых активистов в этом процессе, их 

идеологические установки и цели. Кроме того, 

это также помогает сформировать понимание 

различных факторов, влияющих на формиро-

вание политического сознания молодежи в 

России, а также их влияние на общественно-

политическую сферу в начале XX века. 

Учиться, учиться и учиться на благо Рос-

сии, на собственное благо и благо своих по-

томков – вот своеобразная квинтэссенция. 

Итогом стало подтверждение очередного 

пророчества Бориса Николаевича Чичерина. 

В начале настоящей статьи мы уже приводи-

ли эту цитату о том, что «та партия, которая 

производит всю эту смуту, весьма немного-

численна. Она вербуется из недоучившейся 

молодежи, сбитой с толку и развращенной 

нелепыми учениями» [10]. Однако дальше он 

продолжает: «Что же дает ей силу? Един-

ственно то, что она дисциплинированна» [10]. 

Эти слова оказались пророческими: отказ 

либералов от работы и со студентами, и в 

университетах, учебных заведениях в прин-

ципе или как максимум решение не препят-

ствовать самодеятельности либеральной 

молодёжи не только не вернули студентов в 

аудитории, но и оставили учебные заведения 

на откуп радикальным партиям, среди кото-

рых первенствующую роль играли левые. 
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ОРЛОВСКАЯ ГУБЕРНИЯ НАКАНУНЕ ВЫБОРОВ  

В ПЕРВУЮ ГОСУДАРСТВЕННУЮ ДУМУ РОССИИ (1905–1906 ГОДЫ) 
  

 OREL PROVINCE ON THE EVE OF THE FIRST RUSSIAN STATE DUMA ELECTIONS 
(1905–1906) 

  

Аннотация. Осмысление опыта формирования 
депутатского корпуса в условиях внутригосудар-
ственной политической турбулентности начала XX 
века вызывает наш исследовательский интерес. 
Источниковую базу составили документы Государ-
ственного архива Орловской области, справочно-
энциклопедическая и мемуарная литература, пери-
одическая печать. В качестве основной методоло-
гической базы использованы общенаучные методы 
исследования: историко-критический, сравнитель-
но-исторический, проблемно-хронологический. 
Цель исследования – рассмотреть практику подго-
товительной работы акторов избирательного про-
цесса 1905–1906 годов в контексте выборов народ-
ных представителей в Государственную Думу от 
Орловской губернии. Отмечено, что активная роль 
в анализируемом процессе отводилась губернато-
ру, земским и губернским управам, Орловскому 
городскому голове, полицмейстеру, Орловской 
губернской по делам о выборах в Государственную 
Думу комиссии. Сами жители Орловской губернии, 
а также политические партии активно включились в 
предвыборную (в том числе и агитационную) рабо-
ту. Сделан акцент на том, что «правильный» выбор 
депутатского корпуса способен обеспечить как 
личную, так и государственную безопасность и 
развитие. 

Ключевые слова: народное представитель-
ство, парламент, бикамерализм, Государственная 
Дума, Орловская губерния, Орловская земская 
управа, Орловская губернская управа. 

Abstract. The purpose of the article is to consid-
er the preparatory work of electoral actors of 1905-
1906 in the context of the elections of representatives 
to the State Duma from Orel province. The study has 
an aim to examine the development of the Deputy 
Corps in the conditions of domestic political turbu-
lence in the early 20th century.  

The sources of this research include the material 
of Orel State Archive, reference and encyclopedic 
literature, memories and periodicals. General scien-
tific research methods are used as the main method-
ological basis: historical-critical, comparative-
historical, and problem-chronological. It is noted that 
the governor, Zemstvo and Provincial Councils, Orel 
mayor, the police chief, Orel Provincial Commission 
on the State Duma Elections played an active role in 
the process under study. The residents of Orel prov-
ince themselves, as well as political parties, took an 
active part in the pre-election (including campaigning) 
work. 

As a result, the authors conclude that the "right" 
choice of the Deputy Corps was able to ensure both 
personal and state security. 

Keywords: representatives, parliament, bicam-
eralism, State Duma, Orel province, Orel Zemstvo 
Board, Orel Provincial Council. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Обновляемая общая архитектура государ-

ственного строительства Российской империи 

в 1905–1906 годах предопределила развитие 

общественного мнения о дальнейшей судьбе 

России, идеях народного представительства, 

политических и институциональных вопросах 

парламентаризма и бикамерализма. 

Профессор А. И. Елистратов отмечал, что 

парламент представлял собой одну из форм 

самоуправления (в широком смыслe англий-

ского selfgovernment). Он связывал степень 

влияния населения на законодательство с 

уровнем обладания избирательными правами 

граждан. По его мнению, «это влияние упро-

чивается самостоятельностью народных из-

бранников от коронной администрации, с од-

ной стороны, и их постоянной связью с изби-

рателями, с другой» [3, С. 61, 64]. 

Через призму народного представитель-

ства в парламентском творчестве виделась 

действительная реализация правовых запро-

сов населения. При этом определенные 

надежды возлагались на Государственную 

Думу (далее – ГД). 

Так, например, созыв народных предста-

вителей Г. Ф. Шершеневич сравнивал по сво-

ей важности с отменой крепостного права. 

Профессор акцентировал внимание на взаи-

мосвязи интересов народа и будущих депута-

тов Госдумы, а также на взаимовлиянии друг 

друга на обеспечение безопасности, мира и 

порядка [9, С. 3–8]. 

Это наглядно показало дальнейшее раз-

витие исторических событий в отношении 

депутатского корпуса, когда, во-первых, депу-

татская неприкосновенность сменилась ад-

министративно-политическими (и физически-

ми) средствами воздействия со стороны вла-

сти, а во-вторых, когда наравне с поддержкой 

и защитой в народной среде проявлялась 

жестокость и агрессия по отношению к быв-

шим народным представителям [1, С. 168–

171; 2; 4, С. 54–65; 5, С. 24–36]. Указанная 

политическая турбулентность привносила 

драматизм в формирование как групповой 

социокультурной и политической идентично-

сти, так и персональных судеб [4, С. 54–65]. 

Система выборов в анализируемую ин-

ституцию была основана на трех последова-

тельных актах – на положении от 6 августа 

1905 года, указе от 11 декабря 1905 года и 

положении от 3 июня 1907 года. Этими акта-

ми было создано ограниченное избиратель-

ное право: в его основу была положена кури-

альная система, выборы установлены кос-

венные (лишь положением от 3 июня было 

допущено отступление в пользу прямых вы-

боров для некоторых больших городов), по-

дача голосов – тайная. 

Как отмечал К. А. Соловьев, «с одной сто-

роны, депутаты Думы проходили сквозь «си-

то» куриальных выборов, а с другой – они 

представляли губернии и города» [8, С. 41]. 

Дополнительными указами, издаваемыми 

в период с октября 1905 года по апрель 

1906 года, расширяется круг участвующих в 

выборах, а избирательное право распростра-

няется на губернии Царства Польского, Кав-

казский край, Сибирь и среднеазиатские вла-

дения [3, С. 79]. 

Вместе с тем не было однозначного отно-

шения к Государственной Думе как к новой 

парламентской структуре ни со стороны вла-

сти, ни со стороны общественности. Одни 

видели в ней способ сохранения государ-

ственности, другие – механизм гарантирова-

ния политической свободы и настоящего 

народного представительства [6, С.346], уси-

ление участия народа в законодательстве и 

управлении, а равно и меру к поднятию 

народного благосостояния [7, С.137], после-

довательное и осторожное развитие этого 

установления в соответствии с вековым опы-

том государственной жизни России [7, С.140]. 

Не было единства мнений и в партийной сре-

де. 
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На практике дифференциация мировоз-

зренческих позиций (в контексте понимания 

госустройства, патриотизма и т. д.) и соци-

ально-экономического положения различных 

слоев населения стала триггером обществен-

но-политического развития России начала 

ХХ века и формирования собственной парла-

ментской традиции. 

Новеллы выборного законодательства 

предопределяли проведение активной поли-

тики по организации процедуры выборов в 

Государственную Думу. В этой связи наш 

исследовательский интерес направлен на 

достижение поставленной цели – рассмот-

реть практику подготовительной работы акто-

ров избирательного процесса 1905–1906 го-

дов в контексте выборов народных предста-

вителей в Госдуму от Орловской губернии. 

Источниковую базу составили документы 

Государственного архива Орловской области, 

справочно-энциклопедическая и мемуарная 

литература, периодическая печать, в которых 

дается теоретическое обоснование народного 

представительства, социально-политическая 

характеристика состава Первой Государ-

ственной Думы. 

В качестве основной методологической 

базы использованы общенаучные методы 

исследования: историко-критический, сравни-

тельно-исторический, проблемно-

хронологический, позволившие в хронологи-

ческом порядке рассмотреть анализируемый 

процесс. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

Как отмечалось, в новых электоральных 

процессах Российской империи Государ-

ственной Думе и народному представитель-

ству в ней отводилась особая роль.  

Оценивая происходящие события, пред-

седатель губернской земской управы князь 

А. Д. Голицын в своем докладе отмечал, что 

дата 18 февраля 1905 года является, бес-

спорно, поворотным пунктом в истории наше-

го государства. С этого дня возвещена воля 

монарха о привлечении избранных от насе-

ления людей к отправлению государственных 

функций… Губернскому земству предстоит 

высказаться по поводу созыва народных 

представителей, а именно о том, во что 

должно вылиться народное представитель-

ство, какой характер оно должно носить, ка-

кую систему взять для избрания народных 

представителей и каким способом пронести 

их в представительный орган (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 1). 

Члены Орловского дворянского собрания 

писали всемилостивейшему государю о важ-

ной роли народа в дальнейшем государ-

ственном строительстве (ГАОО. Ф. 710. Оп. 1. 

Д. 2. Л. 4–6). 

В целях организационного обеспечения 

губернских выборов было проведено заседа-

ние комиссии для составления проекта пред-

ложений об усовершенствовании государ-

ственного благоустройства и улучшения 

народного благосостояния (члены комиссии: 

Н. П. Муратов, Н. П. Яковлев, В. В. Кутанин, 

П. П. Соловьев, М. Г. Комиссаров, А. А. Бур-

шин, В. А. Гвоздев, Л. С. Павлов, А. А. Кулом-

зин, председатель губернской управы Петров 

и члены управы П. П. Булыгин и 

Г. А. Смирнов). Комиссия считала, что пра-

вильно функционировать народное предста-

вительство может только при полной гаран-

тии свободы совести, свободы слова и печа-

ти, союзов и собраний, а также при гарантии 

защиты личности от административного про-

извола. Только при этих условиях можно про-

извести правильно и свободно выборы 

народных представителей. Ввиду этого ко-

миссия признала необходимость предложить 

собранию ходатайствовать о немедленном 

представлении всем гражданам этих прав. 

Народное представительство должно быть 

организовано в виде постоянного учрежде-

ния, участвующего с решающим голосом в 



РЕФОРМЫ И ИНСТИТУТЫ: ИСТОРИЯ И СОВРЕМЕННОСТЬ  

 

56          JOURNAL OF PUBLIC AND MUNICIPAL ADMINISTRATION •VOLUME 12•ISSUE № 4• 2023 

рассмотрении всех законодательных предло-

жений в утверждении государственной росписи 

доходов и расходов, отчетов, с предоставле-

нием ему законодательной инициативы, права 

запросов и наблюдения за действиями испол-

нительной власти. Такое представительство 

должно быть бессословным. Выборы должны 

быть тайными, равными, всеобщими. При этом 

вопрос о предоставлении избирательных прав 

женщинам оставался открытым (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 30–31). 

Отметим, что 10 апреля 1905 года Русское 

женское благотворительное общество обра-

щалось ко всем земским и городским управам 

с просьбой включить их в предложение о 

полном уравнении прав женщин по выборам в 

гласные, земские и городские управы (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 28). Резолюцию под-

писали 12 008 человек, сочувствующих жен-

ской равноправности, в том числе 71 – из 

Полтавы (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 34). 

Безусловно, общественное мнение не 

могло не влиять на развитие электоральных 

процессов. 

Итак, Орловская губерния активно вклю-

чилась в подготовительную работу по прове-

дению выборов в Первую Государственную 

Думу. 

Так, 14 июня 1905 года три экземпляра 

доклада особой комиссии Орловского губерн-

ского земства по усовершенствованию госу-

дарственных установлений на почве манифе-

ста 18 февраля 1905 года были разосланы 

предводителю дворянства, предводителю 

управы и губернскому гласному. Для земской 

управы экземпляра не осталось, поэтому 

25 июня 1905 мгода они просили губернскую 

управу прислать 1–2 экземпляра (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 32). 

13 июля 1905 года председателю Орлов-

ской губернской земской управы направляет-

ся записка крестьян Орловского уезда Орлов-

ской губернии (подписали 70 человек) о том, 

что из местных газет они узнали о предстоя-

щих выборах в Государственную Думу, одна-

ко многие из данного сословия не умеют чи-

тать и не смогут сделать «правильный выбор 

своих заступников» (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. 

Д. 194. Л. 36). Притом, что некоторые земства 

для ознакомления населения позаботились 

распространить среди народа царские слова 

и соответствующие книги, крестьяне просят 

изыскать способы познакомить с этим орлов-

ское крестьянство (письменно или устно) на 

сходах (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 36). 

По этому поводу губернатор 

(К. А. Балясный) пишет председателю Орлов-

ской губернской управы о просьбе сообщить в 

возможно короткие сроки: 1) действительно 

ли указанное заявление крестьян Орловского 

уезда было подано, в утвердительном случае 

какое последовало с его стороны по сказан-

ному заявлению распоряжение; 2) заявление 

это, как относящееся к ведению губернского 

земства, препроводить губернатору (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 36а). В этой связи 

получен ответ (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. 

Л. 37). 

24 ноября 1905 года Елецкая уездная 

земская управа ходатайствует перед Орлов-

ской губернской земской управой о найме 

помещения для выборщиков, желающих со-

браться согласно закону от 6 августа 

1905 года, с тем чтобы устройство такого об-

щежития было отнесено на общегубернские 

нужды… Собрание принимает во внимание 

государственную важность задачи выборов и 

то, что выполнение основано всецело на об-

щении выборщиков друг с другом, каковое 

общение может быть достигнуто увеличением 

его сферы. Причем губернской управе при-

надлежит роль устройства такого общежития, 

так как только при этом условии получат 

наилучшее бесстрастное отношение к вы-

борщикам (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 64, 

64 об.). 

Также пишет в губернское земство и пред-

седатель Кромской земской управы, что в де-
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кабре текущего года предстоят в городе Орле 

выборы членов в Государственную Думу и на 

предстоящие выборы должны съехаться вы-

борщики всех уездов губернии в большинстве 

малознакомых, а в сословии крестьян почти 

совершенно не знакомых друг другу. Как в це-

лях взаимного ознакомления, так равно и с 

целью сделать жизнь выборщиков в городе 

Орле более дешевою уездное земство готово 

прийти им на помощь приисканием в городе 

Орле большого и удобного помещения, часть 

платы за которое могло бы принять на свой 

счет. Ввиду вышеизложенного не найдется ли 

возможным со стороны губернского земства 

озаботиться приисканием подходящего поме-

щения, где выборщики могли бы поместиться 

как во время выборов, так и в известное время 

до производства выборов, необходимое для 

взаимного ознакомления; автору письма ка-

жется, что и другие уездные земства взяли бы 

на себя часть расходов на указанный выше 

предмет, как несомненно связанный с мест-

ными пользами и нуждами (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 65). 

Отметим, что в местной прессе («Орлов-

ский вестник», «Орловские губернские ведо-

мости») до жителей губернии доводились вы-

сочайшие указы, касающиеся деятельности 

парламентских структур и избирательного про-

цесса (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 165–168; 

ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 169–210; ГАОО. 

Ф. 593. Оп. 1. Д. 1144; Д. 1059. Л. 15–17; 

Д. 1071), конкретизировалось количество вы-

борщиков по Орловской губернии (ГАОО. 

Ф. 593. Оп. 1. Д. 1038. Л. 10). 

Орловский губернатор К. А. Балясный так-

же акцентировал внимание городских и зем-

ских управ на важности подготовительных ра-

бот по составлению списков избирателей, что-

бы впоследствии данные списки и сами выбо-

ры не были обжалованы (ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. 

Д. 1038. Л. 6). 

В конце декабря 1905 года на заседании 

городской думы были избраны три комиссии 

для составления списков выборщиков в Госу-

дарственную Думу. 

30 декабря 1905 года Елецкая городская 

управа пишет в Орловскую губернскую земскую 

управу, что согласно … статьям 1 и 4 Инструк-

ции о порядке составления избирательных 

списков, утвержденной министром внутренних 

дел 17 декабря, городская управа имеет честь 

просить сообщить ей опись служащих губерн-

ского ведомства города Ельца или его уезда 

для внесения этих лиц в избирательные списки 

по городу Ельцу (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. 

Л. 71). Обозначенные списки управа покорней-

ше просит составить в алфавитном порядке, 

указав фамилию, имя, отчество, чин или сосло-

вие, лета, место жительства, должность и раз-

мер содержания или пенсии (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 71). 

31 декабря 1905 года губернская управа 

представляет в Орловскую городскую управу 

списки своих служащих, имеющих право участ-

вовать в выборном процессе (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 72). 

Орловская городская управа, в свою оче-

редь, выполняя поручение губернатора, дает 

объявление об изменении избирательного за-

конодательства и возможности подать заявле-

ние для участия в выборах не позднее 

14 января 1906 года (ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. 

Д. 1038. Л. 9). До этого же срока дается время 

земской управе на представление сведений о 

жителях Орловского уезда (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. 

Д. 194. Л. 73). Подобный запрос (в части со-

ставления списков по полицейской части 

г. Орла) направляется 3 января 1906 года и 

полицмейстеру (ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. Д. 1038. 

Л. 36). 

Во все городские управы 9 января 1906 года 

губернская управа препровождает запрашивае-

мые списки своих служащих (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 78). 

Губернатор К. А. Балясный сообщает пред-

седателям губернской и уездной по делам о 

выборах в Государственную Думу комиссий, 
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уездному председателю дворянства, председа-

телям уездных и губернских земских управ, го-

родским головам и городским старостам для 

руководства и исполнения о том, что указом от 

11 января 1906 года срок заявлений о желании 

участвовать в выборах в Государственную Думу 

для занесения желающих в избирательные 

списки продлен до 1 февраля 1906 года (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 85).  

Отметим, что составлялись списки избира-

телей по первому избирательному участку 

(36 человек) (ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. Д. 1056; 

ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 75), второму 

(15 человек) (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 76) 

и третьему (29 человек) (ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. Д. 

1057; ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 77). 

Списки избирателей активно предоставля-

ются от Орловской казенной палаты, Орловско-

го акционерного управления, Брянской управы, 

Орловского окружного суда, судебной управы, 

правления семинарий, богадельных заведений, 

городских учреждений, промышленно-торговых 

заведений города Орла и иных служащих.  

Важно, что списочный состав корректиро-

вался, а возникающие ошибки устранялись 

(ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. Д. 1038. Л. 220, 220 об.).  

Так, Орловская городская управа направля-

ет председателю избирательной комиссии по 

первому участку города Орла уточнение на от-

ношение № 306 от 16 января 1906 года по по-

воду имени-отчества служащих (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 81, 82, 83, 83 об., 84, 84 об., 87, 

88), разрешаются затруднительные вопросы 

избирательного права (ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. 

Д. 1038. Л. 231–232).  

10 апреля 1906 года городская управа пре-

провождает в Орловскую губернскую земскую 

управу для сведения служащих шесть экзем-

пляров списков избирателей по городу Орлу: по 

первому участку – 2; по второму – 2; по третье-

му – 2 (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 26). 

13 октября 1906 года Елецкий городской го-

лова просит направить ему списки лиц, имею-

щих право голосования для внесения этих лиц в 

избирательные списки по городу Ельцу (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 94). 

20 октября 1906 года эти списки (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д.194. Л.96, 96 об.) направляются 

Елецкому городскому голове (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 95). 

Направляются в управу избирательные 

списки по городу Ливны (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. 

Д. 194. Л. 98–100 об.), Малоархангельскому 

уезду (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 102), от 

Орловской конторы богоугодных заведений (1-й 

части города Орла (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. 

Л. 109), 2-й части города Орла (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 110), 3-й части (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 111–112 об.)), списки служащих 

(отделов) Орловской губернской управы (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 122–122 об.), а также 

пенсионного отдела (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 

194. Л.12), ветеринарного отдела (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 125–125 об.), почвенного отде-

ла (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 127), агроно-

мического (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 128), 

фабрично-суконочного (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 

194. Л. 130), страхового (ГАОО. Ф. 525. Оп.1. 

Д. 194. Л. 132–137 об.), технического (ГАОО. 

Ф. 525. Оп.1. Д. 194. Л. 141) и распорядительно-

го (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 143–144), а 

также списки служащих Орловской губернской 

земской управы распорядительного отдела 

(ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 221–222 об.) и 

технического отдела (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 

194. Л. 223–228), в том числе по первой (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 145–147 об.), второй 

(ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 148–149 об.) и 

третьей (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л. 150–

152 об.) частям города Орла. 

Елецкая городская управа направляет в Ор-

ловскую губернскую земскую управу пять эк-

земпляров списков избирателей по городу Ель-

цу и просит один экземпляр выставить на вид-

ном месте в управе, остальные – вручить по-

именованным лица, указанным на обороте 

письма, имеющим право участия в Елецком 

городском избирательном съезде для избрания 



РЕФОРМЫ И ИНСТИТУТЫ: ИСТОРИЯ И СОВРЕМЕННОСТЬ 

 

ВЕСТНИК ГОСУДАРСТВЕННОГО И МУНИЦИПАЛЬНОГО УПРАВЛЕНИЯ № 4 (50) 2023 г.             59 

выборщиков (ГАОО. Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. 

Л. 154–154 об.). 

Елецкая городская управа препровождает 

два экземпляра объявлений (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 155) и просит Орловскую гу-

бернскую земскую управу вывесить их в поме-

щении управы на видном месте (ГАОО. Ф. 525. 

Оп. 1. Д. 194. Л. 158). 

Орловская губернская земская управа вы-

дает удостоверения, что их представители вне-

сены в списки избирателей. Такое удостовере-

ние было выдано для предъявления в Орлов-

ское городское избирательное собрание (ГАОО. 

Ф. 525. Оп. 1. Д. 194. Л.159–164). 

На 19 и 20 марта 1906 года назначено из-

брание выборщиков в ГД по избирательным 

участкам (ГАОО. Ф. 593. Оп. 1. Д. 1069, Л. 44; 

Ф. 593. Оп. 1. Д. 1038. Л. 95). 

Подобные объявления размещали в мест-

ных газетах и другие уезды. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Активная роль в организованном процессе 

подготовки выборов в Государственную Думу 

отводилась губернатору, земским и губерн-

ским управам, Орловскому городскому голо-

ве, полицмейстеру, Орловской губернской по 

делам о выборах в Государственную Думу 

комиссии. Сами жители Орловской губернии, 

а также политические партии активно вклю-

чились в предвыборную, агитационную  

работу.  

При этом административное влияние на 

процесс выборов, на самих выборщиков, ма-

лоизвестность последних, открытая агитация 

за «выгодного» кандидата, подкуп избирате-

лей создавали определенные «трудности» 

реализации избирательного права. 

Однако в целом в политических и обще-

ственных кругах понимали, что «правильный» 

выбор депутатского корпуса способен обес-

печить как личную, так и государственную 

безопасность и развитие. 
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Аннотация. Целью статьи является 

уточнение роли основных политических 

сил России в Февральской революции 

1917 года. Эта революция, подчёркивает 

автор статьи, представляла собой народ-

ное восстание, направленное не столько 

против самодержавия, сколько против 

разрухи, вызванной мировой войной и 

господством в российской экономике оли-

гархического капитала. В авангарде вос-

ставших шёл петроградский пролетариат, 

но, воспользовавшись революционной 

неразберихой и либеральными иллюзия-

ми народных масс, главный орган рево-

люции – Петроградский Совет рабочих 

депутатов – возглавили мелкобуржуазные 

либералы. 
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Abstract. The purpose of the article is 

to study the role of the main political forces 

of Russia in the February Revolution of 

1917. The author emphasizes that his revo-

lution was a people's rebellion directed not 

so much against the autocracy as against 

the devastation caused by the World War 

and the dominance of oligarchic capital in 

the Russian economy. The Petrograd prole-

tariat was in the forefront of the rebels. 

As a result, the author concludes that 

pettybourgeois liberals took advantage of 

the revolutionary confusion and the liberal 

illusions of the masses and headed the 

main organ of the revolution - the Petrograd 

Soviet of Workers' Deputies. 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

В 1917 год Российская империя вступи-

ла в состоянии глубокого кризиса, поставив-

шего страну на грань национальной ката-

строфы. Затянувшаяся мировая война до 

предела обострила массу накопившихся в 

России проблем, главной из которых была 

крайне неэффективная организация промыш-

ленности и сельского хозяйства. 

Чтобы сделать российскую экономику 

более эффективной, нужно было энергично 

развивать планирование, однако царское пра-

вительство не считало необходимым всемерно 

содействовать этому процессу, явно недооце-

нивая важность «особых совещаний» – плани-

рующих контор, созданных во время войны 

обеспокоенными растущей разрухой предпри-

нимателями. «Новые «совещания», – свиде-

тельствует С. Г. Струмилин, работавший в 

одной из таких контор, – призваны были нала-

дить учёт, контроль и распределение убываю-

щих ресурсов страны. Это были только самые 

первые, крайне элементарные и бессистемные 

опыты регулирования всего народного хозяй-

ства в целом» [8, С. 174]. 

Отсутствие эффективного управления 

крайне негативно сказывалось на функциони-

ровании экономики Российской империи. В 

начале 1917 года в стране продолжало дей-

ствовать только три четверти заводов и фаб-

рик, работавших в 1914 году, а число откры-

тых за военное время новых предприятий 

составило лишь половину закрытых [3, 

С. 379]. 

В тяжёлом положении оказался желез-

нодорожный транспорт. К январю 1917 года 

число неисправных паровозов превысило 

22 %. Строительство железных дорог почти 

прекратилось. В 1916 году железнодорожники 

выполнили продовольственные перевозки в 

интересах военного министерства только на 

50 % [3, С. 380]. «Недостаток боевых припа-

сов, малочисленность заводов для их произ-

водства, редкость железнодорожной сети для 

их подвоза перевели отсталость России на 

общепонятный язык поражений», – отмечает 

Л. Д. Троцкий [10, С. 47]. 

Поражения, в свою очередь, способ-

ствовали падению промышленного производ-

ства. Накануне революции «общие потери 

промышленности вследствие занятия непри-

ятелем территории составили около 20 %, а 

по некоторым отраслям ещё более (текстиль-

ная – 25–28 %, химическая – 22–23 %)» 

[3, С. 401]. 

Ещё хуже складывалась ситуация в 

сельском хозяйстве. «Правительство увело из 

деревни около 10 миллионов работников и 

около 2 миллионов лошадей. Слабые хозяй-

ства ещё более ослабели. Выросло число 

беспосевных. Но и середняки на втором году 

войны пошли под гору» [10, С. 73]. В 

1916 году разразился продовольственный 

кризис, в крупных городах обычным явлением 

стали длинные очереди за хлебом (их назы-

вали «хвостами»), и министерству земледе-

лия пришлось даже ввести продразвёрстку, 

обязав владельцев хлеба сдавать опреде-

лённую его часть по твёрдым ценам. Однако 

«правительство не имело аппарата для изъя-

тия хлеба, а хлеботорговцы не торопились 

продавать его по твёрдым ценам. Не было и 

аппарата распределения заготовленного хле-

ба. Чиновники ревниво боролись с земцами и 

городским самоуправлением, вместо того 

чтобы опираться на них» [12, С. 11]. 

Между тем финансовая ситуация стано-

вилась всё более напряжённой. Государ-

ственный долг России достиг 33,5 млрд руб-

лей, увеличившись по сравнению с довоен-

ным в 4 раза. Страну наводнили бумажные 

деньги. Резко выросли цены [3, С.381]. «Для 

низкооплачиваемых слоёв рабочих дорого-

визна была настоящим бедствием. В услови-

ях инфляции рабочие не могли накопить 

средства «на чёрный день», что ставило се-

мьи на грань катастрофы в случае увольне-
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ния. К тому же… рабочий день, как правило, 

был удлинён до 12 часов, а то и больше 

(плюс обязательные воскресные работы). 

Рабочая неделя выросла на 50 %» [12, С. 11]. 

К началу 1917 года всем было ясно, что 

Россия накануне революционного взрыва и 

что, скорее всего, он произойдёт в Петрогра-

де – промышленном, культурном и политиче-

ском центре страны. Как готовились к этому 

взрыву основные политические силы? 

Царское правительство не придумало 

ничего лучше, как сосредоточить в столице 

большое количество войск, чтобы жестоко 

подавить назревавший народный бунт. На 

этом плане изначально лежала печать обре-

чённости на неудачу, ибо даже его разработ-

чики чувствовали, что остановить углубляв-

шийся кризис одними военными и полицей-

скими методами не удастся. Отсюда неуве-

ренность и колебания, проявленные сторон-

никами самодержавия в ходе Февральской 

революции. 

Общей целью их противников было мак-

симально использовать сложившуюся рево-

люционную ситуацию для переустройства 

российского общества. А вот какие необходи-

мы преобразования, разные партии видели 

по-разному. 

Идеалом кадетов (членов «Партии 

народной свободы») была британская неоли-

беральная монархия. Свергнув самодержа-

вие, они планировали «во имя спокойствия и 

порядка» всего лишь скорректировать, под-

править старый общественный строй в духе 

этого идеала. Экономическую и политическую 

деятельность царского правительства лидер 

кадетов П. Н. Милюков и его ближайшие со-

ратники оценивали в общем положительно, 

ибо в целом она имела неолиберальный ха-

рактер и, значит, соответствовала потребно-

стям развития олигархического капитала, 

которому верой и правдой служила ПНС. 

Единственное, что категорически не устраи-

вало кадетов, – это глупое, безответственное 

своеволие Николая II и окружавшей его клики. 

Кадеты полагали, что стоит устранить само-

державное своеволие – и с кризисом удастся 

справиться. С точки зрения Милюкова, луч-

шим политическим выходом из создавшейся в 

России крайне неблагоприятной обстановки 

было провозглашение монархом малолетнего 

царевича Алексея, чтобы от его имени управ-

ление страной осуществлял регент, опираю-

щийся на подконтрольную кадетам Государ-

ственную Думу. 

Меньшевики и эсеры, представлявшие 

главным образом мелкую буржуазию, своди-

ли грядущую революцию к «буржуазно-

демократической», похожей на Великую 

французскую. Чтобы монополистический ка-

питал не пытался противодействовать либе-

ральным преобразованиям, меньшевики и 

эсеры предполагали оказывать на него по-

стоянное давление, опираясь на революци-

онные массы рабочих и крестьян. Этот план 

был утопическим и реакционным, потому что 

ставка делалась в основном на мелкий капи-

тал, тогда как вывести страну из кризиса мог 

только монополистический. 

Большевики занимали иную позицию. С 

их точки зрения, «буржуазно-

демократическим» будет лишь начало рево-

люции, и, как только удастся завоевать либе-

ральные свободы, сразу же станет вопрос о 

переходе к социализму. Социалистическое 

общество понималось при этом как супермо-

нополия, т. е. как единое огромное предприя-

тие с единым супермонополистическим капи-

талом. В мировой войне большевики видели 

агонию мирового капитализма. На самом де-

ле, в те военные годы в муках беспрецедент-

ного кризиса корчился не капитализм как та-

ковой, а либеральный капитализм, и больше-

вики выражали интересы не столько пролета-

риата, сколько новой, номенклатурной буржу-

азии [1, С. 62–63], стремившейся спасти капи-

талистический мир от либерального безумия. 

Попробуем расставить основные поли-
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тические силы России начала 1917 года по 

порядку, справа налево, чтобы получился 

политический спектр. В политологии правыми 

обычно называют тех, кто препятствует раз-

витию общества, а левыми – тех, кто способ-

ствует. Следует учитывать, что политические 

силы выстраиваются не по прямой, а по дуге. 

В результате правый и левый полюса оказы-

ваются рядом: крайне правые силы своими 

яростными попытками остановить прогресс 

способны невольно оказывать ему суще-

ственное содействие, а революционное не-

терпение крайне левых нередко не только не 

способствует прогрессу, а ещё и отбрасывает 

общество назад. 

Поскольку сторонники самодержавия, 

включая самых фанатичных и оголтелых 

(черносотенцев), мешали выходу страны из 

системного кризиса, их место, несомненно, 

было справа. Но следует ли рассматривать 

их политическую деятельность как главную 

преграду на пути преодоления сгущавшихся 

социальных проблем, т. е. находились ли они 

не просто справа, а на правом краю полити-

ческого спектра? На этот вопрос ещё с тех, 

революционных лет принято отвечать поло-

жительно. Однако, на наш взгляд, научный 

ответ должен быть другим. 

Отметим, что партию кадетов её бес-

сменный лидер Милюков считал центристской 

[6, С.316]. Сторонников самодержавия он по-

мещал справа, а слева – всех «социалистов», 

основную массу которых составляли социал-

демократы и социалисты-революционеры 

(эсеры). При этом, по его мнению, большеви-

ки и анархисты занимали крайне левую пози-

цию, что сближало их с крайне правыми. 

Несмотря на то что на самом деле рас-

становка основных политических сил была 

иной, Милюков не ошибался, называя каде-

тов центристами. При этом, однако, необхо-

димо внести уточнение: ПНС занимала пра-

вую сторону центра. Чуть правее от них (тоже 

в правом секторе центра) находились сторон-

ники самодержавия, ещё правее – меньшеви-

ки, а на самом краю правого фланга распола-

гались эсеры. Теперь о левом фланге: всё его 

пространство, включая левую сторону центра, 

занимали большевики. Правда, в 1917 году 

там – на самом левом краю – были ещё и 

анархисты, но они, опираясь в основном на 

деклассированные элементы российского 

общества, в том числе уголовников, и в силу 

этого не имея ясной, строго очерченной поли-

тической физиономии, во-первых, не входили 

в состав основных политических сил России, 

хотя иногда и заявляли о себе весьма громко, 

кричаще ярко, а во-вторых, не занимали в 

политическом спектре какую-то устойчивую, 

неизменную позицию, играя в разные перио-

ды революции то прогрессивную, то реакци-

онную роль. 

Следует учитывать, что правильной, 

строго научной картины политического спек-

тра не было не только в головах кадетов, но и 

в головах представителей других российских 

партий. Вот как накануне Февральской рево-

люции рисовали его (справа налево) меньше-

вики: сторонники самодержавия, кадеты, эсе-

ры, меньшевики, большевики. Сходная кар-

тина была в головах эсеров, разве что мень-

шевиков они помещали не слева, а справа от 

себя, считая не их, а себя главной революци-

онной силой. Большевиков меньшевики и 

эсеры считали крайне левыми, сближая их с 

крайне правыми, к коим относили черносо-

тенцев. Например, осенью 1917 года глава 

Временного правительства эсер 

А. Ф. Керенский, выступая с речью на Демо-

кратическом совещании, пугал аудиторию 

тем, что стране в равной мере угрожают 

анархия и контрреволюция, имея в виду де-

структивную, с его точки зрения, деятель-

ность, с одной стороны, большевиков, а с 

другой – черносотенцев. 

Ошибки в осмыслении политической си-

туации, сложившейся к началу Великой рос-

сийской революции, делали действия её 
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участников, даже партийных лидеров, непо-

следовательными, странными с точки зрения 

классовых интересов. Однако революция 

заставляла исправлять ошибочные взгляды, 

и, хотя эти коррективы не всегда были удач-

ными, в целом поведение представителей 

разных партий было весьма логичным. 

Чем была Февральская революция: сти-

хийным взрывом или результатом заговора? 

Об этом до сих пор спорят [12, С. 11–12], и 

неспроста: февральский переворот 1917 года 

произошёл так стремительно, как не всегда 

удавалось осуществить насильственную сме-

ну государственной власти даже современ-

ным высококвалифицированным заговорщи-

кам, в распоряжении которых тщательно раз-

работанные сценарии «цветных революций». 

И всё же Февраль был стихийным. Од-

нако это неподготовленное восстание очень 

напоминало результат всеобщего заговора, 

ибо революционная стихия представляла 

собой единодушный взрыв недовольства и 

нижних, и верхних слоёв российского обще-

ства, совместный всплеск политической ак-

тивности как неорганизованных народных 

масс, так и практически всех более или менее 

влиятельных организаций, включая Государ-

ственную Думу и даже царское правитель-

ство. «Кругом измена», – записал Николай II в 

своём дневнике в день отречения от власти, и 

он нисколько не преувеличивал: за годы вой-

ны этот «святой» самодержец умудрился 

настроить против себя и придворной камари-

льи всю Россию. 

Говоря о стихийности Февраля, 

Л. Д. Троцкий, не отрицая её категорически, 

стремится показать, что она была весьма 

необычной, не очень-то стихийной. «Ходячее 

убеждение в стихийном характере Февраль-

ской революции, – заявляет он, – глубоко 

ошибочно или, в лучшем случае, бессодержа-

тельно» [10, С. 160]. Это представление, под-

чёркивает Троцкий, характерно для либерала, 

а для марксиста оно не годится, ибо стихий-

ность становится здесь почти мистической: 

дело выглядит так, будто революция грянула 

как гром среди ясного неба и столь же чудес-

ным образом увенчалась победой [10, С. 158]. 

Чтобы опровергнуть либеральную точку 

зрения на стихийность Февраля, Троцкий 

умело воспользовался ничем не примеча-

тельным на первый взгляд фрагментом из 

воспоминаний сенатора-либерала Завадско-

го: 24 февраля 1917 года (все даты – по ста-

рому стилю), т. е. в самом начале революци-

онных событий, трамвай, в котором ехал се-

натор, совершенно неожиданно резко свер-

нул с Литейного проспекта на боковую улицу 

и остановился. Кондуктор предложил всем 

выходить: «Дальше вагон не пойдёт». Неза-

мысловатую трамвайную историю, расска-

занную Завадским, Троцкий прокомментиро-

вал так, что в ней мощно зазвучала одна из 

главных тем Великой российской революции: 

«…Этот решительный кондуктор … должен 

был обладать высоким сознанием долга, что-

бы единолично остановить вагон с чиновни-

ками на улице императорского Петербурга во 

время войны. Именно такие кондуктора оста-

новили вагон монархии, с теми же примерно 

словами: «Дальше вагон не пойдёт!» – и вы-

садили вон бюрократию, не отличая за спеш-

ностью дела жандармских генералов от ли-

беральных сенаторов. Кондуктор с Литейного 

был сознательным фактором истории» [10, 

С. 163–164]. Блестящий – глубокий и остро-

умный – комментарий! 

Свергнувший самодержавие народ, 

справедливо подчёркивает Троцкий, не был 

той слепой, инстинктивно действующей си-

лой, какой любят изображать его политики-

либералы. Но, оспаривая либеральную точку 

зрения, Троцкий вошёл в раж митингового 

оратора и взялся утверждать, будто в ходе 

Февральской революции народные массы 

проявили столь высокий уровень самосозна-

ния, что смогли осуществить восстание как 

«сознательный процесс», не нуждающийся в 
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руководстве сверху. Следовательно, уверяет 

Троцкий, называть это восстание стихийным 

неправильно [10, С. 164–166]. 

Видимость планомерности придаёт 

Февральской революции то, что в свержении 

самодержавия так или иначе участвовали все 

слои российского общества. К началу 

1917 года, отмечает А. В. Шубин, в стране 

сложился широкий оппозиционный фронт, 

включавший «и собственно революционное 

подполье, и масонов, и легальных социали-

стов, и думский Прогрессивный блок, и фрон-

дирующих генералов, связанных с думским 

блоком. Одни части этого фронта не только 

не управляли другими, но часто даже не зна-

ли об их деятельности. Но все были готовы 

воспользоваться случаем, чтобы начать дей-

ствовать…» [12, С. 13]. 

И в феврале 1917 года такой случай 

представился. Уже с конца 1916 года в Петро-

граде почти непрерывно шли забастовки и 

митинги. Известно, что в их организации ве-

дущую роль играли большевики, но предста-

вители других «социалистических» партий 

тоже энергично участвовали в этом деле. Так, 

в стачечный комитет забастовки путиловских 

рабочих, начавшейся 18 февраля 1917 года и 

ставшей важным шагом на пути к революции, 

кроме большевиков, вошли анархисты, мень-

шевики и эсеры [12, С. 26]. 22 февраля в от-

вет на забастовку администрация Путилов-

ского завода объявила локаут, обеспечив 

назревавшую революцию ударным отрядом 

из более чем 30 тысяч уволенных рабочих. 

23 февраля, в Международный женский 

день, состоялись массовые демонстрации 

женщин-работниц под лозунгами: «Хлеба!», 

«Долой войну!», «Долой самодержавие!», 

«Верните нам наших мужей!» [3, С. 408]. Вме-

сте с работницами в демонстрациях и митин-

гах приняли участие рабочие. Улицы были 

переполнены полицией, конными городовы-

ми, врезавшимися в толпу и стегавшими её 

нагайками [5, С. 226–227]. 

Так началась Февральская революция. 

23 февраля с обеих сторон были пострадав-

шие, но убитых пока не было. В этот день 

забастовка охватила 43 предприятия (78 443 

рабочих), а 24 февраля – уже 

131 предприятие (158 583 рабочих) [11, С. 23, 

С. 27]. Революционная активность масс резко 

выросла. 

Невский проспект был наводнён тыся-

чами демонстрантов. Казаки, явно сочувствуя 

демонстрантам, вели себя пассивно  

[5, С.227]. Гремела «Рабочая «Марсельеза»: 

«Отречёмся от старого мира, отряхнём его 

прах с наших ног…» Демонстрации и митинги 

проходили на всех проспектах, площадях и 

больших улицах Петрограда до позднего ве-

чера [5, С. 266]. 

То, что в первые два дня февральского 

восстания, несмотря на несколько серьёзно 

пострадавших полицейских, войска вели себя 

очень сдержанно, стараясь не открывать 

огонь, Троцкий объясняет тем, что по плану, 

разработанному под председательством 

начальника Петроградского военного округа 

генерала С. С. Хабалова, время для жёстких 

мер ещё не приспело. «Порядок расправы 

был намечен такой: сперва действует одна 

лишь полиция, затем выступают на сцену 

казаки с нагайками и, лишь в случае действи-

тельной необходимости, пускаются в дело 

войска с ружьями и пулемётами». Хабалов, 

утверждает Троцкий, не был добродушным, 

он просто-напросто тщательно придерживал-

ся плана [10, С. 126]. Однако, на самом деле 

выполняя этот план, Хабалов не проявлял 

никакого усердия, действуя исключительно по 

долгу службы, и это его чисто формальное 

отношение к подавлению беспорядков, по-

видимому, хорошо чувствовали подчинённые, 

особенно казаки: ведь в 1914–1916 годах ге-

нерал был наказным атаманом Уральского 

казачьего войска. 

24 февраля Хабалов, чтобы успокоить 

население Петрограда, распорядился срочно 
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выделить хлеб из военных запасов. «Но дело 

было, конечно, не в хлебе… Это была по-

следняя капля… Дело было в том, что во 

всём этом огромном городе нельзя было 

найти несколько сотен людей, которые бы 

сочувствовали власти… И даже не в этом… 

Дело было в том, что власть сама себе не 

сочувствовала… Не было, в сущности, ни 

одного министра, который верил бы в себя и 

в то, что он делает…» [13, С. 436]. Эту убий-

ственную для царской власти характеристику 

общественно-политической ситуации, сло-

жившейся в Петрограде в феврале 1917 года, 

дал в своих мемуарах не «социалист» и даже 

не кадет, а ярый сторонник самодержавия 

В. В. Шульгин. 

25 февраля восстание усилилось. По 

данным полиции, число бастующих предпри-

ятий выросло до 173 (201 248 рабочих)  

[11, С. 34]. Остановились трамваи, не работа-

ли торговые заведения. К стачке примкнули 

студенты. В восставшем Петрограде нача-

лась стрельба, но пока она редкость, исклю-

чение, а не правило. Революционный натиск 

масс нарастает. 

Находившийся в Могилёве, в Ставке, 

Николай II, заметив нерешительность Хаба-

лова, вечером 25 февраля отправил ему те-

леграмму с требованием немедленно прекра-

тить беспорядки. Помимо этого, царь прика-

зал распустить становившуюся всё более 

оппозиционной Государственную Думу  

[3, С. 409]. В ночь на 26 февраля было аре-

стовано более ста активистов революцион-

ных партий [10, С. 130]. 

Утром 26 февраля было тихо. Но вскоре 

затишье сменилось новым всплеском актив-

ности народных масс. Со всех пригородов 

рабочие колоннами и мелкими группами дви-

жутся в центр столицы. Когда их не пускают 

по мостам, они пробираются по льду. Вой-

скам приказано стрелять, и борьба переходит 

в решающую стадию [10, С.131]. 

Из донесения начальника Петроградско-

го охранного отделения министру внутренних 

дел: «…Во время беспорядков наблюдалось, 

как общее явление, крайне вызывающее от-

ношение буйствовавших скопищ к воинским 

нарядам, в которые толпа в ответ на предло-

жение разойтись бросала каменьями и комь-

ями сколотого с улиц снега. При предвари-

тельной стрельбе войсками вверх толпа не 

только не рассеивалась, но подобные залпы 

встречала смехом. Лишь по применении 

стрельбы боевыми патронами в гущу толпы 

оказывалось возможным рассеивать скопи-

ща, участники коих, однако, в большинстве 

прятались во дворы ближайших домов и по 

прекращении стрельбы вновь выходили на 

улицу» [11, С. 60–61]. 

Смех в ответ на залпы военных наря-

дов – свидетельство того, что в моральном 

плане уже 26 февраля самодержавие потер-

пело полное, сокрушительное поражение. И в 

ночь на 27 февраля, благодаря этой мораль-

ной победе революционных масс, началась 

цепная реакция открытого перехода на их 

сторону частей Петроградского гарнизона. 

Первыми восстали унтер-офицеры учебной 

команды лейб-гвардии Волынского полка – 

одни из тех, кого самодержавие считало сво-

ей главной опорой в борьбе с беспорядками. 

Убив своего командира штабс-капитана Лаш-

кевича, восставшие гвардейцы двинулись к 

казармам других полков. Волынцев поддер-

жали преображенцы, затем солдаты Литов-

ского и сапёрного полков. Сопротивлявшихся 

восстанию офицеров убивали, остальные 

разбегались [12, С. 39–40]. В этот день, отме-

чает Троцкий, не восстали только те части, 

которые не успели [10, С.144]. 

Переход войск на сторону народа обес-

печил быстрый, неожиданный для восстав-

ших масс перелом в ходе февральских собы-

тий. В ранние часы 27 февраля, отмечает 

Троцкий, рабочие думали, что до победы ещё 

далеко, а они уже почти победили. Револю-

ционный натиск рабочих вызвал революци-
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онное движение солдат. «…В течение дня эти 

два мощных потока сливаются воедино, что-

бы бесследно размыть и снести сперва кры-

шу, затем стены, а позже и фундамент старо-

го здания» [10, С. 142]. 

Восставшие солдаты в сопровождении 

рабочих двинулись к тюрьмам. Они разгоняли 

стражу и освобождали заключённых. Получив 

свободу, «…политические заключённые, 

взрослые люди, как дети, плакали и целова-

лись друг с другом…» [5, С. 214]. «Нас несли 

на руках», – вспоминал один из них [5, С.288]. 

Революционные полки направились к 

Государственной Думе, наивно рассматривая 

её как центр борьбы с самодержавием. Меж-

ду тем 27 февраля вершиной оппозиционной 

активности депутатов Думы стало учрежде-

ние ими Временного комитета Государствен-

ной Думы (ВКГД) для «водворения порядка в 

г. Петрограде и сношений с организациями и 

лицами». Возглавил этот хитрый то ли не-

официальный, то ли официальный орган Ду-

мы сам её председатель М. В. Родзянко. 

В это же время в Таврическом дворце, в 

здании Государственной Думы, стали соби-

раться представители «социалистических» 

партий, чтобы учредить свой, революционный 

орган власти, и вечером 27 февраля был со-

здан Петросовет – Петроградский Совет ра-

бочих депутатов. Насколько строго соблю-

дался при этом принцип представительства, 

можно судить по автору «Записок о револю-

ции» Н. Н. Суханову (Гиммеру), который стал 

депутатом Петросовета и даже членом его 

Исполнительного комитета только потому, что 

был известным левым публицистом. Не ра-

бочий и не член какой-то революционной ор-

ганизации, не участник уличной борьбы с са-

модержавием, Суханов представлял в Совете 

мифическую литературную группу [9, С. 90], а 

фактически – только самого себя. 

Петросовет, простодушно заявляет 

Э. Карр, был создан «стихийно, группой рабо-

чих, без руководства из центра» [4, С. 75]. 

Чуть ли не идиллическая картина: главный 

орган революционной власти «стихийно» со-

здала «группа рабочих»! На самом деле ис-

тория создания Петросовета так же далека от 

идиллии, как грязная интрига от честной 

борьбы. Идея возродить столичный Совет 

рабочих депутатов, разгромленный в ходе 

революции 1905–1907 годов, действительно, 

была пролетарской. Она пришла к рабочим 

ещё в начале февральских событий, но поли-

тическая неграмотность и доверчивость пи-

терского пролетариата привели к тому, что 

организация Совета рабочих депутатов была 

поручена группе прожжённых либеральных 

политиканов, которые, во-первых, никогда не 

были и не хотели быть рабочими, а во-

вторых, усердно внедряли в сознание рабо-

чих систему ценностей классического либе-

рализма. 

Эта группа состояла в основном из 

меньшевиков во главе с депутатом Думы 

Н. С. Чхеидзе. В Совете рабочих депутатов 

они увидели прекрасное средство для реали-

зации меньшевистской программы деятель-

ности российской социал-демократии в бур-

жуазно-демократической революции. Про-

грамма выражала интересы российского ли-

берального капитала, т.е. главным образом 

мелкой буржуазии. Эти же интересы выража-

ла программа партии социалистов-

революционеров (ПСР), благодаря чему 

быстро образовался крепкий меньшевистско-

эсеровский блок, который сразу же занял в 

возродившемся Совете господствующие по-

зиции и окрасил всю советскую политику в 

либеральные тона. 

Российский крупный капитал предпочи-

тал классическому либерализму более слож-

ную и менее демократическую идеологию – 

олигархический неолиберализм, что создава-

ло для мелкобуржуазных политиков серьёз-

ную проблему. Им нужно было, с одной сто-

роны, сотрудничать с крупным капиталом в 

целях ликвидации в России пережитков фео-
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дализма и укрепления капиталистической 

системы эксплуатации, а с другой стороны, 

опираясь на революционные массы, вынуж-

дать крупный капитал, т.е. монополистов-

олигархов, к радикальной либерализации 

экономики и всей общественной жизни. По-

этому меньшевики и эсеры пошли по пути 

изощрённого лавирования между интересами 

низов и верхов, изображая из себя то защит-

ников эксплуатируемых трудящихся, то за-

щитников эксплуататоров, в том числе оли-

гархов. 

Интересно отметить, что Чхеидзе был 

включён в состав ВКГД, но отказался от уча-

стия в его деятельности, чтобы занять пост 

председателя Петроградского Совета рабо-

чих депутатов. Вместо Чхеидзе роль главного 

посредника в отношениях между крупным и 

мелким капиталом, между ВКГД и Петросове-

том, взялся играть более молодой и энергич-

ный депутат Думы А. Ф. Керенский, который 

для выполнения этой миссии не постеснялся 

одновременно быть членом ВКГД (позднее – 

Временного правительства) и исполкома Пет-

росовета. 

«…Вначале Петроградский Совет рабо-

чих депутатов, – продолжает простодушно 

описывать создание этой революционной 

организации Карр, – не стремился к власти»  

[4, С.75]. Какими скромными были первые 

руководители Петросовета: у них напрочь 

отсутствовали политические амбиции! На 

самом деле эта организация сразу же заяви-

ла о себе как о главном органе власти в вос-

ставшей столице, и не только в ней.  

В обращении Петроградского Совета 

рабочих депутатов к населению Петрограда и 

России от 28 февраля 1917 года говорилось, 

что Совет рабочих депутатов ставит своей 

задачей борьбу за окончательное упрочение 

политической свободы и народного правле-

ния в России. Авторы обращения призвали 

всё население столицы немедленно спло-

титься вокруг Совета, образовать районные 

комитеты и взять в свои руки управление 

всеми местными делами [11, С. 82]. «Фор-

мально, – отмечает Суханов, – власть при-

надлежала думскому комитету… Но это была 

лишь бумажная … власть…» [9, С.115]. 

На первом заседании Петросовета ос-

новное внимание собравшиеся уделили про-

довольственной проблеме, так как голодные 

рабочие и солдаты могли опять восстать – на 

этот раз против революционной власти  

[9, С.89]. Опытные политики-либералы, кото-

рые возглавили Совет, хорошо понимали это 

и стремились обеспечить себе крепкую и ши-

рокую опору, причём не столько в рабочей, 

сколько в солдатской среде. 1 марта они, 

объединив Совет рабочих депутатов с Сове-

том солдатских депутатов, создали Петро-

градский Совет рабочих и солдатских депута-

тов. 

Если старый, исходный Петросовет по 

своему составу был преимущественно проле-

тарским, то новый стал преимущественно 

солдатским, причём солдатские депутаты 

образовали подавляющее большинство, так 

как по воле мелкобуржуазных лидеров Сове-

та один рабочий депутат представлял аж ты-

сячу рабочих, а один солдатский – всего лишь 

роту. В середине марта в составе Петроград-

ского Совета было около 2 тысяч солдат и 

800 рабочих. Хотя рабочие крупных предпри-

ятий составляли 87 % столичного пролетари-

ата, половина рабочих депутатов представ-

ляла мелкие предприятия, где меньшевист-

ско-эсеровское влияние было выше, чем на 

крупных [7, С.205]. Эта картина сохранялась 

вплоть до Октябрьской революции [9, С.265]. 

Меньшевистско-эсеровское руководство 

Петросовета, растворив депутатов от заводов 

и фабрик в массе депутатов от воинских ча-

стей, притормозило, идя навстречу крупному 

капиталу, обязательное введение на пред-

приятиях 8-часового рабочего дня, зато, заиг-

рывая с солдатскими массами и преследуя 

далеко идущие цели, спешно опубликовало 
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приказ № 1, существенно либерализировав-

ший отношения между офицерами и солда-

тами Петроградского округа. 

Согласно данному приказу во всех воен-

ных частях округа, начиная с рот, надлежало 

создать советские комитеты из выборных 

представителей от нижних чинов, имеющие 

право не исполнять приказы командиров, 

когда они противоречат приказам и постанов-

лениям Совета рабочих и солдатских депута-

тов [11, С.89]. Фактически, в военной сфере 

вводилось двоевластие: технической сторо-

ной военной службы должны были, как и 

прежде, руководить офицеры (верхи), а руко-

водство политической стороной брали на се-

бя избираемые солдатами советские комите-

ты (низы). 

«Приказ № 1, – заявляет Суханов, – в 

полном смысле продукт народного творче-

ства» [9, 145]. Так сказать, крик души солдат-

ских масс. Автор «Записок о революции» 

скромно умалчивает про закулисную сторону 

дела, о которой он, несомненно, знал. 

Приказ № 1 был частью хитроумного 

плана, разработанного Сухановым и другими 

либеральными горе-стратегами, – настолько 

надуманного и авантюристичного, что Троц-

кий считал его создание и реализацию мень-

шевистско-эсеровским руководством Петро-

совета сухановской послеоктябрьской выдум-

кой [10, С.248]. По замыслу Чхеидзе и Ко, 

двоевластие следовало ввести не только в 

войсках, но и во всей России. Техническое 

управление страной оставалось бы у неоли-

берального крупного капитала, а политиче-

ское перешло бы к либеральной мелкой бур-

жуазии. Реализуя свой план, меньшевики и 

эсеры рассчитывали наладить партнёрское 

взаимодействие мелкого и крупного капитала, 

но не равноправное, а такое, в котором веду-

щую роль играла бы мелкая буржуазия. В 

конечном итоге Россия должна была превра-

титься в классическую либеральную респуб-

лику с преобладанием мелкого и среднего 

капитала. В дореволюционные времена круп-

ные капиталисты и царские сановники всяче-

ски унижали мелкую буржуазию, ставя её 

почти что на уровень пролетариата, и теперь 

она жаждала мести и власти. 

Один из создателей хитрого меньше-

вистско-эсеровского плана Суханов в своих 

«Записках о революции» старательно пыта-

ется изобразить его как пролетарский. Чтобы 

революция не потерпела крах, пишет автор 

«Записок», пролетариат должен, создав бое-

вую организацию (Совет), взять власть не 

своими, социалистическими руками, а руками 

согласившейся властвовать под его контро-

лем буржуазии, после чего под растущим 

пролетарским давлением буржуазия должна 

постепенно и безболезненно развивать в 

стране демократию [9, С.50–51]. 

Разумеется, на деле меньшевистско-

эсеровский план не был пролетарским. Это 

либеральный план мелкой буржуазии, кото-

рая, используя пролетариат как инструмент 

давления на крупный капитал, рассчитывала 

перераспределить буржуазную собственность 

в свою пользу. 

Какую изощрённую изобретательность 

проявили мелкобуржуазные либералы, со-

здавая свой план! Какая тонкая стратегия! Но, 

как известно, где тонко, там и рвётся. В усло-

виях углублявшегося системного кризиса хит-

роумный меньшевистско-эсеровский замысел 

был обречён на провал. Однако начало его 

реализации выглядело весьма успешным. 

На исходе 1 марта делегация Петросо-

вета, состоявшая из Чхеидзе, Соколова, 

Стеклова и Суханова, отправилась к думцам 

из ВКГД на переговоры о Временном прави-

тельстве, благо идти было недалеко: и Совет, 

и ВКГД располагались в одном здании. «Про-

грамма демократов … сводилась к одному-

единственному требованию: дать левым пар-

тиям свободу агитации», – заявляет Троцкий. 

На самом деле делегаты Совета потребовали 

от думцев не просто гарантировать свободу 
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агитации, а согласиться на существенную 

либерализацию всего российского общества  

[11, С.91]. 

На переговорах о создании Временного 

правительства позицию Петросовета изложил 

Ю. М. Стеклов, который, говоря о приказе 

№ 1, постарался убедить думских переговор-

щиков во главе с Милюковым в полной сов-

местимости выполнения этого постановления 

с сохранением боеспособности армии [9, 

С.149]. Советская делегация ожидала, что 

думцы будут отчаянно сопротивляться, но их 

единственным условием оказалось издание 

декларации, извещающей о том, что Времен-

ное правительство сформировано по согла-

шению с Советом рабочих и солдатских депу-

татов, и призывающей солдат доверять и 

подчиняться командному составу [9, С.151]. 

Лидеры Совета довольно потирали руки: 

их коварный либеральный план начал осу-

ществляться, причём довольно гладко, не 

встречая серьёзного противодействия как со 

стороны народных масс, так и со стороны 

цензовой (средней и крупной) буржуазии. Од-

нако пройдёт совсем немного времени, и эти 

весьма посредственные, но крайне амбици-

озные интриганы увидят, как они ошибались. 

Все их успехи были призрачными, как при-

зрачным был и тот мелкобуржуазный рай, 

который они пытались построить в револю-

ционной России руками крупного капитала. 

Первый тревожный для них звонок про-

звенел уже в процессе переговоров с ВКГД: 

оказалось, что во Временное правительство 

намерен войти член исполкома Петросовета 

Керенский. Это шло вразрез с хитроумным 

либеральным планом, а также с постановле-

нием исполкома, которое требовало от пред-

ставителей «революционной демократии» 

держаться в стороне от правительства. Не-

случайно реакция Суханова, одного из созда-

телей меньшевистско-эсеровского плана, 

была крайне отрицательной [9, С.165]. 

Тем не менее расчёт Керенского на то, 

что меньшевики и эсеры проглотят преподне-

сённую им горькую пилюлю, полностью 

оправдался, ибо на волне достигнутых успе-

хов лидеры Петросовета пребывали чуть ли 

не в эйфории. Всё виделось им в радужном 

свете, революция ласкала их взор как «слад-

кая мечта» и «волшебный лучезарный сон» 

[9, С.178]. Даже Суханов, по-видимому, оце-

нил серьёзность совершённого Керенским 

проступка гораздо позже. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

От быстрой победы над самодержавием 

голова кружилась у многих, не только у лиде-

ров Петросовета. По городу под крики «ура» 

разъезжали украшенные красными флагами 

автомобили солдатских патрулей. В петлицах 

и на шляпах многих граждан, на штыках сол-

датских винтовок алели ленточки и банты. 

«Настроение было праздничное и возбуждён-

ное» [5, С.229]. «Русский народ обвенчался 

со Свободой», – восторженно объявил в эти 

дни А. М. Горький [2, С.77]. 

Всенародный праздник, в который пере-

росло, добившись победы, Февральское вос-

стание, длился недолго, ибо, как свидетель-

ствуют факты, приведённые в начале статьи, 

главной задачей Великой российской рево-

люции было не свержение самодержавия, а 

скорейшее преодоление беспрецедентного 

кризиса, вызванного затянувшейся мировой 

войной. Чтобы решить данную задачу, была 

необходима плановая экономика, в силу чего 

революция с самого начала имела антилибе-

ральный характер. Однако меньшевики и 

эсеры, захватив власть, а после поделив её с 

кадетами и тем самым искусственно введя в 

стране либерально-неолиберальное двое-

властие, усердно пытались убедить восстав-

ший народ в обратном – в необходимости 

либерализации как экономики, так и всех об-

щественных отношений. 

На первых порах кадетско-
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меньшевистско-эсеровская пропаганда либе-

рализма имела довольно широкий успех, и 

даже многие большевики попали под её вли-

яние. Но шли месяцы, а разруха, вместо того 

чтобы исчезнуть или хотя бы слегка умень-

шиться, значительно усилилась. В начале 

апреля 1917 года в Петроград приехал боль-

шевистский вождь В. И. Ленин, который сразу 

же заставил своих соратников встряхнуться, 

чтобы обеспечить развитие революции под 

антилиберальным флагом. С этого момента 

успех большевиков в их политической борьбе 

был фактически предрешён. 
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ПРОТИВОСТОЯНИЕ ИЗРАИЛЯ, ИРАНА И СИРИИ В КОНТЕКСТЕ РЕГИОНАЛЬНЫХ И 

ГЛОБАЛЬНЫХ ПРОБЛЕМ (1980–2010-Е ГГ.) 
 

 

THE CONFRONTATION BETWEEN ISRAEL, IRAN AND SYRIA IN THE CONTEXT  

OF REGIONAL AND GLOBAL PROBLEMS (1980-2010) 
  

Аннотация. В статье показано противосто-
яние Израиля, Ирана и Сирии в 1980– 
2010-е гг.  Выявлено, что оно обострилось в 
указанные хронологические рамки. Поводом к 
очередному нарастанию конфликта стала граж-
данская война в Ливане. В исследовании приве-
ден анализ противоборствующих сторон и рас-
крыты ключевые моменты боевых действий в 
Ливане. Раскрывается вмешательство Израиля 
в ливанскую гражданскую войну и борьба в ней 
Тель-Авива против Организации освобождения 
Палестины. В статье подчеркивается, что с 
2005 г. после победы на президентских выборах 
иранских консерваторов и Махмуда Ахмадине-
жада усилилось стремление Ирана выступать в 
качестве регионального лидера на Среднем и 
Ближнем Востоке. В качестве вывода в статье 
подчеркивается, что снижение остроты противо-
речий между Израилем, Ираном и Сирией нахо-
дится в прямой зависимости от выполнения 
резолюции Генеральной Ассамблеи ООН о со-
здании еврейского и арабского государств в 
Палестине, а не только Израиля. 

Ключевые слова: Ближний и Средний Во-
сток, Иран, Израиль, Сирия, противостояние, 
гражданская война, «Хезболла», Ливан, Голан-
ские высоты. 

Abstract. The purpose of the article is to 
study the confrontation between Israel, Iran and 
Syria in the 1980s and 2010s.  

It was revealed that it escalated within the 
specified chronological framework. The reason for 
the next escalation of the conflict was the civil war 
in Lebanon. The study provides an analysis of the 
warring parties and reveals the key points of the 
fighting in Lebanon. The article reveals Israel's 
intervention in the Lebanese Civil War and Tel 
Aviv's struggle in it against the Palestine Liberation 
Organization. The article emphasizes that since 
2005 After the victory of the Iranian conservatives 
and Mahmoud Ahmadinejad in the presidential 
elections, Iran's desire to act as a regional leader 
in the Middle and Middle East has intensified.  

As a result, the authors conclude that reduc-
ing the severity of contradictions between Israel, 
Iran and Syria is directly dependent on the imple-
mentation of the United Nations General Assem-
bly resolution on the establishment of Jewish and 
Arab states in Palestine, and not only Israel. 

Keywords: Middle East, Iran, Israel, Syria, 
confrontation, civil war, Hezbollah, Lebanon, Go-
lan Heights. 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

В 1980-х гг. произошло очередное 

обострение международной обстановки на 

Ближнем Востоке, которое продолжилось до 

конца 2010-х гг., т. е. практически весь изуча-

емый хронологический интервал времени. 

Этому вопросу посвящены исследователь-

ские работы И.Д. Звягельской, В.М. Морозова, 

М.А. Пиляевой и ряда других специалистов 

[1, С.184; 2; и др.]. В них, в частности, отме-

чалось, что важными причинами обострения 

отношений между Израилем, Ираном и Сири-

ей стали: нежелание Тель-Авива иметь в ка-

честве соседа независимое арабское госу-

дарство Палестину; сионистская риторика в 

Израиле; исламский фактор в арабских госу-

дарствах и Иране; работы по созданию ядер-

ного оружия в Израиле и Иране [2]. Имеющи-

еся материалы, прежде всего периодическая 

печать, дипломатическая переписка, сообще-

ния ТАСС, другие источники по истории 

внешней политики [8], позволяют проанали-

зировать усиление конфронтации на Ближнем 

Востоке с участием Израиля, Ирана и Сирии 

на рубеже 70-х – 80-х гг. XX века и раскрыть 

развитие этого противостояния вплоть до 

начала 20-х гг. XXI века. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

Гражданская война в Ливане 

 

С 1975 года в Ливане началась граждан-

ская война между правохристианскими и «ле-

вомусульманскими» силами. В неё была втя-

нута Сирия. Ее войска в качестве миротвор-

ческих сил заняли часть ливанской террито-

рии. В результате сирийские вооруженные 

силы и Организация освобождения Палести-

ны (ООП), а не официальное правительство 

Ливана контролировали значительную часть 

ливанской территории. Однако против этого 

выступили правохристианские силы в Ливане. 

В течение нескольких месяцев, с декабря 

1980 года по июнь 1981 года, длилась битва 

при Захле в Ливане, в которой противостояли 

друг другу правохристианские ливанские во-

оруженные формирования и сирийские вой-

ска. Несмотря на победу в сражении 

правохристиаских ливанских сил, спустя пять 

лет, в 1985 году, Захла была без боя переда-

на под контроль сирийской армии. 

В июле 1981 года израильские ВВС нача-

ли бомбардировку позиций ООП по всему 

Ливану, прежде всего по Бейруту. Израиль 

заявил, что это акция возмездия за ракетные 

удары палестинцев по Израилю, которые бы-

ли совершены во время продолжавшейся 

ливанской гражданской войны. Спустя год 

Израиль начал наземную операцию. Израиль-

тяне окружили ливанскую столицу. 13 июня 

1982 года бойцы Организации освобождения 

Палестины и часть сирийских войск были 

изолированы в городе. После упорных боев в 

августе 1982 года огонь со всех сторон был 

прекращен, силы ООП и ее лидер Я. Арафат 

покинули Бейрут и перебазировались в Тунис. 

Участие Ирана (Исламская Республика 

Иран, ИРИ) в гражданской войне в Ливане 

началось вскоре после начала боевых дей-

ствий. Иранское руководство рассчитывало 

создать угрозы против Израиля, укрепить 

свое влияние в Ливане. Действуя в этом 

направлении, в 1982 году Иран на территории 

Ливана создал шиитскую военизированную 

группировку «Хезболла». Израиль, со своей 

стороны, провозгласил невмешательство в 

ливанскую гражданскую войну, но предупре-

дил о начале активных действий в случае 

пересечения «красных линий», которые он 

определил, – передачи оружия «Хезболле» и 

угрозы безопасности Израилю. 

Ещё в 1981 году Иран отверг план созда-

ния Палестины на Западном берегу 

р. Иордан. Иран заявил, что арабское госу-

дарство Палестина должно быть создано в 
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прежних границах – очевидно, в границах 

подмандатной Британской Палестины 1922–

1948 гг., и присутствие там Израиля подрыва-

ет интересы всего исламского мира. После-

дующие президенты Ирана демонстрировали 

негативное отношение к Израилю и выстраи-

вали свой политический курс в антиизраиль-

ском духе. В этом отношении Иран приобрел 

условных, а в ряде случаев и реальных союз-

ников в лице Ливана, Палестины, Сирии, Тур-

ции и ряда арабских стран. 

В 1990 году гражданская война в Ливане 

закончилась без значительных изменений для 

его государственного устройства. Вместе с 

тем мусульмане добились представительства 

в ливанском парламенте в равных частях с 

христианами, права премьер-министра (сун-

нита) были значительно расширены за счет 

урезания власти президента (маронита). 

«Амаль» и «Хезболла» договорились о пре-

кращении огня. Президентом Ливана стал 

христианин Элиас Храуи, положительно 

настроенный по отношению к Сирии. Враж-

дующие вооруженные группировки, кроме 

«Хезболлы», спонсируемой Ираном, сдали 

имеющееся оружие и военную технику ливан-

ской и сирийской правительственным  

армиям. 

 

Переговоры Сирии и Израиля 

 

В конце 1992 года президент Сирии Хафез 

Асад (1971–2000 гг.) был готов заключить 

всеобъемлющий мирный договор с Израилем 

в обмен на полный уход израильских войск с 

Голанских высот и из Южного Ливана. Он 

рассчитывал, что США заставят Израиль 

уступить Голаны Сирии и удалят Сирию из 

списка стран, поддерживающих терроризм. 

Лидеры Сирии и Израиля приняли реше-

ние положить конец состоянию войны между 

двумя странами и начать процесс нормализа-

ции отношений, устранив психологические 

барьеры взаимного недоверия, ненависти и 

страха. В 1994 г. между Израилем и Сирией 

начались переговоры о заключении мирного 

соглашения. В течение двух раундов перего-

воров (с 24 января по 25 февраля 1994 года) 

несовместимость позиций сторон станови-

лась все более очевидной. Сирийское руко-

водство критиковало решение Ицхака Рабина 

(премьер-министр Израиля в 1974–1977 и 

1992–1995 гг.) провести референдум по во-

просу о Голанских высотах и требовало без-

условного ухода израильских войск с этих 

высот в течение одного года. 

25 февраля 1994 года переговоры были 

прекращены, но вскоре под давлением США 

были возобновлены. 8 сентября 1994 года на 

пресс-конференции в Лондоне один из сирий-

ских лидеров – Фарик аль-Шафа – впервые 

сказал, что «Сирия готова предложить Изра-

илю прочный мир, включая установление 

полных дипотношений в обмен на уход изра-

ильских войск с Голанских высот» [5]. 

Однако израильское правительство не 

было согласно на полный уход с Голанских 

высот, предлагая другую повестку дня для 

мирных переговоров с Сирией. Еще в сентяб-

ре 1994 года И. Рабин предложил условия 

мирного договора, включавшие лишь частич-

ный уход израильтян из четырех друзских 

деревень на Голанах. После этого, по плану 

Рабина, должен был последовать «тестовый 

период» в три года, в течение которого долж-

на была быть завершена «нормализация от-

ношений между Израилем и Сирией, включая 

обмен посольствами» [5]. Полный уход с Го-

лан, согласно плану Ицхака Рабина, «мог 

быть только после референдума». Однако 

этот план был неприемлем для Хафеза Аса-

да. 

В том же 1994 году в течение нескольких 

месяцев происходили секретные переговоры 

между сирийским и израильским послами в 

Вашингтоне. С ноября 1994 года в этих пере-

говорах стали принимать участие сирийские и 

израильские высшие военачальники, в том 
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числе начальники генштабов Хикмат Шихаби 

и Эхуд Барак. В ходе названных военных пе-

реговоров израильские и сирийские генералы 

обсуждали вопросы безопасности, в том чис-

ле предложение о размещении американских 

войск на Голанских высотах. Однако в ходе 

этих переговоров соглашения достичь не уда-

лось [14]. 

 

Санкции против Ирана 

 

В 1995 году Исламская Республика Иран 

подверглась торговым ограничениям и эко-

номическим санкциям со стороны США. Пер-

воначально они были объявлены в односто-

роннем порядке. Вскоре к ним присоедини-

лась и Россия. Эти санкции выражались в 

запрете поставок вооружений и ряде других 

ограничений. В 1996 году конгресс США 

утвердил новые санкции, которые, по задумке 

организаторов, должны были прежде всего 

ударить по иранской добыче нефти и нефте-

перерабатывающей промышленности. В 

2001 году Россия возобновила поставки ору-

жия Ирану. В 1997 году президентом Ирана 

стал Мохаммад Хатами, которого затем в 

2005 году сменил Махмуд Ахмадинежад. Вы-

шеназванные иранские президенты, особенно 

Ахмадинежад, придерживались активной ан-

тиизраильской позиции. 

 

Гражданская война в Сирии 

 

В 2011 году в Сирии началась многолет-

няя гражданская война, в результате которой 

погибло более 500 тысяч человек, а миллио-

ны превратились в беженцев. Президент Си-

рии с 2000 года Башар Асад (сын Хафеза) 

получил от своих союзников – Ирана и Рос-

сии – сщественную военную помощь, выра-

зившуюся в поставках оружия, предоставле-

нии военных советников, офицеров Корпуса 

стражей исламской революции (КСИР) и ши-

итских бойцов «Хезболлы». Политика Ирана 

была направлена на то, чтобы помочь 

Б. Асаду сохранить свою власть и предотвра-

тить захват Сирии сторонниками «Исламского 

государства» (ИГ, или ИГИЛ) – террористиче-

ской суннитской организации.  

Постепенно Иран увеличивал присутствие 

своих войск в Сирии и стал создавать там 

военные базы. Помимо помощи официально-

му правительству, целью Ирана являлось 

создание на сирийской территории форпоста 

для действий против Израиля. Премьер-

министр Израиля Б. Нетаньяху заявил, что с 

точки зрения Израиля была достигнута 

«красная линия», и Израиль не позволит Ира-

ну базироваться в Сирии. 

В 2018 году обострилось противостояние 

между Израилем и Ираном. До тех пор Иран 

нападал на Израиль через организации, дей-

ствовавшие от его имени, но не являвшиеся 

официальной частью его сил. Главным 

«прокси» была «Хезболла», которая пыта-

лась создать инфраструктуру в Сирии и отту-

да совершала нападения на Израиль. 

Со своей стороны, Израиль предпринимал 

в Сирии секретные операции и не брал на 

себя ответственность за происшедшие, в свя-

зи с этим события. Эти операции включали 

многочисленные нападения на транспорт с 

оружием из Ирана, направлявшийся «Хез-

болле» через Сирию. После ряда открытых 

инцидентов бывший глава разведки Армии 

обороны Израиля Амос Ядлин признал, что 

Израиль находился в прямом конфликте с 

Ираном. «Кажется, завершились семь хоро-

ших лет, и мы входим в семь плохих лет. То, 

что, по-видимому, является окончанием си-

рийской гражданской войны, превращается на 

наших глазах в начало войны с будущим Си-

рии, а основными игроками на сирийской 

арене становятся Иран и Израиль», – заявил 

Ядлин. 

Со времени гражданской войны Иран за-

ручился поддержкой Б. Асада и свободно 

действует на территории Сирии. Израиль, со 
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своей стороны, занял позицию нейтралитета, 

придерживаясь принципа «никакого вмеша-

тельства в гражданскую войну в Сирии». 

Смысл этой «сбалансированной позиции был 

«прост, и он сводился к следующему: …чем 

дольше длится война, в результате которой 

Сирия будет уничтожена, тем лучше будет 

для Израиля». 

В 2011–2018 гг. Иран вложил огромные 

суммы в возрождение сирийской экономики, 

не забывая и о военной составляющей на 

Ближнем и Среднем Востоке. Иран в 2010-е 

гг. создал шиитские ополчения в Ираке чис-

ленностью около 20 000 человек. О значи-

тельной численности «Хезболлы» косвенно 

свидетельствуют ее потери. Так, в указанное 

время «Хезболла» в боях в Сирии потеряла 

1700 бойцов. Сложившаяся ситуация устраи-

вала Израиль: «Хезболла» сражалась в Си-

рии и не имела возможности вступить в войну 

с Израилем, в то время как израильские во-

енно-воздушные силы совершали регулярные 

бомбандировки сирийской территории, объ-

ясняя их стремлением пресечь передачу ору-

жия иранской «Хезболле». 

 

Обстрел Голанских высот, 

Иран и Израиль 

 

Весной 2018 года было объявлено, что 

Армия обороны Израиля (ЦАХАЛ) соорудила 

для своих сил целый комплекс бомбоубежищ 

на Голанских высотах. Тем не менее даже 

отличные военные, разведывательные и опе-

ративные возможности не могли обеспечить 

полную безопасность израильтянам на Го-

ланских высотах. В 2018 году несколько де-

сятков ракет были выпущены по Голанским 

высотам иранской Аль-Кудс (часть Револю-

ционной гвардии), ответственной за разведку 

и военные действия за пределами Ирана. По 

данным израильского оборонного ведомства, 

почти все эти ракеты в районе Голанских вы-

сот были успешно перехвачены «Железным 

куполом» Израиля [1], но небольшая часть из 

них достигла цели. 

Израильские ВВС постоянно поддержива-

ли высокий уровень готовности. Система за-

щиты от ракет («Железный купол») была 

полностью развернута и находилась в боевой 

готовности. Она способна успешно перехва-

тывать большинство ракет противника. Су-

ществует в Израиле и сильная разведыва-

тельная операционная система («Моссад»), 

которая достаточно успешно действует про-

тив врагов Израиля. Вместе с тем стоит отме-

тить, что израильская армия и разведка не 

были всесильны и в их работе происходили 

сбои, в результате которых страдало мирное 

население. 

Опасаясь усиления Ирана, власти Израи-

ля и израильское лобби в США оказали дав-

ление на правительство Д. Трампа, чтобы оно 

вышло из Соглашения по иранской ядерной 

программе. Сам Трамп также настаивал на 

прекращении действия данного соглашения 

со стороны США. В результате в мае 

2018 года Д. Трамп заявил о выходе Соеди-

ненных Штатов из иранской ядерной сделки и 

подписал меморандум о возобновлении дей-

ствий ранее замороженных санкций [8]. 

 

Отношения между Ираном и Израилем 

 

В конце 10-х гг. XXI века существовали 

определенные «красные линии» для Израиля 

и Ирана. «Красной линией» для Израиля яв-

лялась передача Ираном новейшего оружия 

«Хезболле» в Ливане. Израиль был обеспо-

коен более совершенными ракетами дальне-

го радиуса действия, новейшим противокора-

бельным и противолодочным оружием, при-

обретенным Корпусом стражей исламской 

революции (КСИР). Однако иранские силы 

продолжили укреплять свои позиции в Сирии. 

Израиль утверждал, что иранские силы нахо-

дятся далеко от дома и должны вернуться в 

Тегеран [13], и постоянно обстреливал пози-



ВСЕОБЩАЯ ИСТОРИЯ И МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ 

 

ВЕСТНИК ГОСУДАРСТВЕННОГО И МУНИЦИПАЛЬНОГО УПРАВЛЕНИЯ № 4 (50) 2023 г.             79 

ции Корпуса стражей исламской революции в 

Сирии. 

По утверждениям западных СМИ, Иран ока-

зывал значительную военную поддержку не 

только таким своим шиитским союзникам, как 

«Хезболла» в Ливане, но и другим выступле-

ниям против израильтян за границей [13]. В 

указанное время росло региональное влияние 

Ирана. Он укрепил свои позиции в Сирии, при-

чем это отнюдь не было связано с его ядерной 

программой, которую Израиль считал и счита-

ет фундаментальной угрозой для себя. 

По оценкам израильской разведки, в Сирии 

насчитывалось около 9000 шиитов под коман-

дованием Ирана, которые помогали президен-

ту Башару Асаду сохранить свои позиции и 

восстановить свой контроль над большей ча-

стью территории страны.  

Авигдор Либерман во время пребывания на 

посту министра обороны Израиля в 2016–

2018 гг. несколько раз публично выступил с 

решительным осуждением политики Ирана и 

его союзников в Ближневосточном регионе. Он 

озвучил официальную позицию Израиля: 

«…Мы не допустим … консолидации Ирана и 

Сирии и не позволим превратить всю Сирию в 

форпост против Израиля». ЦАХАЛ неодно-

кратно совершал крупные нападения на Си-

рию. Так, одна атака состоялась против иран-

ской базы на окраине Дамаска, а другая атака 

была произведена против военного исследо-

вательского центра, который располагался 

также в пригороде сирийской столицы. 

По оценкам экспертов, даже если вторая 

атака и не была нацелена на иранскую цель, 

она по-прежнему содержала четкое послание 

Ирану. Как выразился комментатор Бен Каспит 

в специальной колонке в «Аль-Манваре», вой-

на уже шла, хотя и с низкой интенсивностью. 

Эта война еще не являлась явной, но ее нель-

зя было отрицать. 

Таким образом, в 2018 году отношения Ира-

на и Израиля вновь обострились. Предупре-

ждения Израиля были очень серьезными. Из-

раиль решил во что бы то ни стало не допус-

кать пересечения его «красных линий». Он 

атаковал сирийскую территорию, когда обна-

ружил базу, предназначенную для размещения 

шиитской милиции вблизи Дамаска. Израиль 

не взял на себя ответственность за нападение, 

но никто не имел сомнений относительно при-

надлежности военных самолетов. Израиль 

рассчитывал, что американская администра-

ция стабилизирует свои позиции в регионе, 

откажется от решения об уходе с Ближнего 

Востока в целом и из Сирии в частности. В 

действительности США, несмотря на все заве-

рения о скором уходе американских войск, не 

отказались от своего присутствия в Сирии, так 

как прекрасно понимают ее стратегическое 

значение для всего Ближнего Востока. В свою 

очередь, Иран, наряду с Россией, поддержал 

силы Башара Асада в борьбе с ИГИЛ. Россий-

ское (по просьбе сирийского правительства) и 

иранское присутствие в Сирии вызвало беспо-

койство у правящих кругов Израиля. Особую 

озабоченность Израиля вызвало сообщение о 

поставке российских ракет С-300 в Сирию. 

Атаки Израиля в Сирии не были случайными. 

Они являлись частью более широкого амери-

канского и израильского плана против Ирана. 

В то же время Иран никогда не действовал 

непосредственно против Израиля. Свое проти-

воборство с Тель-Авивом Тегеран осуществ-

лял через «Хезболлу», обеспечивая этой орга-

низации регулярную мощную политическую, 

финансовую и военную поддержку. В резуль-

тате именно «Хезболла» является прямой 

угрозой для израильского государства. Она 

обстреливала израильские войска вплоть до 

выхода израильских сил из Ливана в 2000 году. 

В июле 2006 года «Хезболла» обстреляла из-

раильские позиции и отправила своих бойцов 

для нападения на израильский пограничный 

патруль, после чего началась 34-дневная вто-

рая ливанская война. За время второй ливан-

ской войны «Хезболла» произвела более 

4000 обстрелов израильских вооруженных сил. 
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Согласно сообщениям израильской разведки, 

все ракеты «Хезболлы» в то время были 

нацелены непосредственно на территорию 

еврейского государства. 

 

Борьба Израиля за вытеснение Ирана 

с Ближнего Востока 

 

Согласно документам, полученным 

«Моссадом» и представленным многолетним 

премьер-министром Израиля Б. Нетаньяху 

общественности в его речи «Границы», Иран 

в начале XXI в. вел работу по созданию ядер-

ного оружия. В 2015 году Иран с одной сторо-

ны и пять стран – постоянных членов Совета 

Безопасности ООН (Китай, Россия, Велико-

британия, Франция, США) + Германия с дру-

гой стороны достигли соглашения по прекра-

щению иранской ядерной программы в обмен 

на отмену санкций. По этому соглашению 

Иран согласился на допуск инспекторов 

МАГАТЭ на ядерные объекты, располагавши-

еся на его территории, а страны Запада, в 

свою очередь, согласились поэтапно снимать 

с Ирана санкции. Соглашение ратифицирова-

ли все стороны, и оно было одобрено Сове-

том Безопасности ООН. В 2017 году Иран 

продолжил предпринимать энергичные уси-

лия по укреплению своих позиций в Сирии и 

помощи Б. Асаду в борьбе против сирийской 

исламской радикальной оппозиции. Израиль-

ская разведка «Моссад» пришла к выводу, 

что Иран может использовать свое присут-

ствие вблизи израильской границы для сбора 

разведданных и даже для нападений на Из-

раиль. 

Напряжённость усилилась 2 декабря 

2017 года, когда ВВС Израиля совершили 

атаку на иранскую базу вблизи Дамаска. Из-

раиль признал, что он совершил ряд нападе-

ний в Сирии, которые, по его утверждению, 

были направлены на то, чтобы предотвратить 

продвижение Ирана к границе еврейского 

государства. 

Воздушное противостояние между Из-

раилем, Сирией и Ираном состоялось утром 

10 февраля 2018 года. В это время произо-

шел бой между израильскими военно-

воздушными силами с одной стороны и вой-

сками Сирии и Ирана – с другой. Один из из-

раильских самолетов F-161 Sufa был поражен 

огнем сирийских ПВО и разбился около Кибу-

ца Хардуфа, после чего израильские ВВС 

атаковали 12 сирийских и иранских целей в 

Сирии. В этих атаках погибло от 6 до 

25 человек, некоторые из них – иранские сол-

даты. В этом же году происходили регуляр-

ные обстрелы приграничных территорий Си-

рии и Дамаска со стороны Израиля [4]. Раз-

берем причины нападения Израиля на про-

иранские силы в Сирии. Во-первых, он стре-

мится добиться смены режима в Иране, а во-

вторых, принудить вывести иранские войска 

из Сирии. Существует также третья причина, 

которая заключается в том, чтобы заставить 

иранские войска не приближаться к сирийско-

израильской границе на Голанских высотах. 

Новейшая история показывает, что происхо-

дит в случае попыток изменения режима 

извне, достаточно перечислить Ирак, Ливию и 

Афганистан. Вывод иранских сил из Сирии 

также представляется почти нерешаемой 

задачей, тем более что Башар Асад не про-

тив иранского присутствия. Таким образом, 

остался третий вариант – отодвинуть иранцев 

от границы с Израилем. Для Нетаньяху Иран 

был «великим сатаной» в течение многих лет. 

В 2010-е гг. у него появилась возможность 

ударить по иранскому присутствию в Сирии, 

не слишком рискуя, потому что в еврейском 

государстве существует мнение, что Иран не 

будет остро реагировать на антииранские 

действия вблизи израильских границ. 

Но есть еще одно объяснение, которое 

напрямую не связано с тем, может ли Изра-

иль извлечь выгоду из самих атак. Это связа-

но с международной политикой, которую про-

водит Израиль. Наивно полагать, что время, 



ВСЕОБЩАЯ ИСТОРИЯ И МЕЖДУНАРОДНЫЕ ОТНОШЕНИЯ 

 

ВЕСТНИК ГОСУДАРСТВЕННОГО И МУНИЦИПАЛЬНОГО УПРАВЛЕНИЯ № 4 (50) 2023 г.             81 

выбранное для израильских нападений на 

иранские цели, было не связано с майским 

решением Д. Трампа 2018 года выйти из 

ядерного соглашения с Ираном. Совершенно 

очевидно, что эти нападения являлись частью 

более широкой игры Израиля и администра-

ции США против Ирана и другого партнера, о 

котором мало кто упоминал, – Саудовской 

Аравии [9]. Иранцы и «Хезболла» в 2010-е гг. 

заявляли, что Саудовская Аравия подталки-

вает Израиль против «Хезболлы», чтобы 

сделать то, что не удается самим саудитам. 

Возможно, что израильские нападения 

на Сирию во второй половине 2010-х гг. были 

частью трехстороннего израильско-

американско-саудовского плана. Вероятно, 

что Саудовская Аравия согласилась норма-

лизовать свои отношения с Израилем (было 

достигнуто согласие на пролет самолетов на 

пути в Израиль над Саудовской Аравией) и 

усилить давление на президента Палестины, 

председателя движения ФАТХ и председате-

ля исполкома Организации освобождения 

Палестины с 2004 года Махмуда Аббаса (из-

вестного также как Абу-Мазен), чтобы принять 

план администрации Трампа по взаимному 

признанию Палестины и Израиля, названный 

в 2020 году «сделкой века». 

Ясно, что израильская политика против 

Ирана в Сирии не является самостоятельной. 

Возможно, впервые после Синайской кампа-

нии 1956 года Израиль вступил в военную 

кампанию и сотрудничал, по крайней мере, с 

одной страной, в данном случае с США. Как 

уже отмечалось, цель Израиля заключалась в 

устранении иранского влияния на территории 

Ливана и Сирии. В этом же русле находилось 

вышеупомянутое решение президента США 

Д. Трампа в мае 2018 года о выходе из ядер-

ной сделки и восстановлении экономических 

санкций. Официальный представитель Сау-

довской Аравии признал успешными израиль-

ские атаки в рамках ближневосточной кампа-

нии против Ирана [9]. 

После выхода США из ядерной сделки 

перед Ираном в 2018 году встали следующие 

вопросы: урегулирование социально-

политической обстановки в стране, особенно в 

ожидании второй волны санкций в ноябре 

2018 года; действия в Сирии; противоборство с 

Израилем; будущее ядерного соглашения с 

остальными участниками; возвращение к 

ядерной программе, предшествовавшей со-

глашению; новые переговоры с правитель-

ством Трампа; развитие экономических отно-

шений с другими странами. В конце 10-х гг. 

XXI века стало ясно: мощного раскачивания 

внутриполитической обстановки в Иране не 

произошло, несмотря на сложную экономиче-

скую ситуацию и продолжающиеся время от 

времени антиправительственные демонстра-

ции. Вместе с тем Тегеран прекрасно понимал, 

что при определенных обстоятельствах  

Соединенные Штаты Америки – постоянный 

стратегический союзник Израиля – могут «дать 

зеленый свет» еврейскому государству для 

активного воздействия на все зоны иранского 

влияния на Ближнем и Среднем Востоке. 

Израильские правящие круги, в свою оче-

редь, источником региональной нестабильности 

провозгласили Иран, прежде всего обвиняя его 

в стремлении получить ядерное оружие. Они 

учли, что иранское влияние в регионе невоз-

можно быстро разрушить даже в результате 

санкций. Израильская элита считала, что Изра-

илю нецелесообразно стоять на переднем крае 

борьбы непосредственно с Ираном, и рассмат-

ривала военный вариант как последнее сред-

ство воздействия. Вместе с тем существовало 

понимание, что «Хезболла» – главная и самая 

опасная организация, действующая против 

Израиля. 

По поводу способов борьбы с «Хезбол-

лой» в Тель-Авиве возникло два противопо-

ложных мнения. Одни считали, что Израилю 

лучше действовать непосредственно против 

«Хезболлы», пытаясь уменьшить ущерб ли-

ванскому государству («война закончится, 
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когда «Хезболла» будет уничтожена, а все 

остальное будет стабильным»). Другие пола-

гали, что Израиль должен относиться к Лива-

ну как к единому целому, для которого «Хез-

болла» является частью политической и во-

енной инфраструктуры, и поэтому правитель-

ство Ливана несет ответственность за все, 

что происходит на его территории, равно как 

и за то, кто будет платить и какую цену, если 

«Хезболла» решит атаковать [6]. 

Иран в нулевые и десятые годы XXI века 

стремился стать региональной державой и 

работал над созданием сухопутного коридора 

между своей территорией и ливанским побе-

режьем, проходящим через Ирак и Сирию. 

Израиль же в 2010-е гг. исходил из того фак-

та, что Сирии Асада больше не существует, а 

ее территория разделена на сферы влияния 

между Ираном, Турцией, Соединенными Шта-

тами и Россией. 

Противоборство Израиля с Ираном по-

казало, что борьба Тель-Авива против иран-

ского присутствия в Сирии приблизилась к 

апогею. Попытка уничтожить власть прези-

дента Сирии Башара Асада приведет Изра-

иль к лобовому столкновению с иранцами. 

Судя по всему, иранский режим не заинтере-

сован в открытой войне с Израилем, учиты-

вая внутреннее общественное мнение, вы-

ступающее против [5]. 

Глава «Моссада» Йоси Коэн неоднократно 

напоминал об иранской угрозе и об опасности, 

исходящей от Тегерана: «Иран пытается рас-

пространить свое влияние на весь регион, он 

представляет собой серьезную угрозу для Из-

раиля»; «Для нас одной из главных целей 

является вытолкнуть Иран из Ближнего Во-

стока»; «Иран очень активно присутствует на 

ливанской границе через «Хезболлу» и все 

жестче укрепляет свои позиции в Ираке и в 

политическом, и в военном отношении» [2]. 

Силы безопасности Израиля заявили, что 

будут и впредь предпринимать решительные 

действия, чтобы помешать любой деятельно-

сти Ирана, направленной против безопасно-

сти еврейского государства.  

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Таким образом, в 1980–2010-е гг. наблю-

далось постоянное нарастание противоречий 

между Израилем с одной стороны и Ираном, а 

также с Сирией – с другой. Эти противоречия 

выливались в дипломатические и военные 

демарши, переходившие в открытое воору-

женное противостояние. Позиция Израиля 

состоит в том, что исламский режим в Иране 

прекратил свое существование. В свою оче-

редь, Иран решительно выступил против сио-

нистского режима в Израиле и поддержал со-

противление ему на всех направлениях.  

Ввиду остроты международной обстанов-

ки на Ближнем и Среднем Востоке решение 

проблемы Израиль – Иран – Сирия видится в 

неуклонном выполнении резолюции Генераль-

ной Ассамблеи ООН № 181 от 29 ноября 

1947 года о создании двух государств в Пале-

стине: израильского и арабского. 
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РУССКАЯ ЦЕРКОВЬ И ФОРМИРОВАНИЕ ВСЕМИРНОГО 
МИРОТВОРЧЕСКОГО ДВИЖЕНИЯ В XX ВЕКЕ 

  
THE RUSSIAN CHURCH AND THE DEVELOPMENT OF GLOBAL PEACEKEEPING 

 IN THE 20TH CENTURY 
  

Аннотация. Целью статьи является анализ 
становления всемирного миротворческого 
движения и участия в нём Русской Церкви в 
первой половине XX века. Автор отмечает, что 
развитие тенденций миротворческого движе-
ния началось в первом десятилетии XX века. 
Инициаторами этого движения стали религи-
озные организации протестантских церквей 
Западной Европы. В статье указано, что 
оформление миротворческого движения про-
исходило в условиях нарастающей конфронта-
ции между Антантой и Тройственным союзом. 
Автор выделяет тесную взаимосвязь между 
миротворческим движением и идеей объеди-
нения церквей. В этом процессе одно из важ-
ных мест заняла Церковь Англии. Русская Цер-
ковь подключилась к процессу организации 
миротворческого движения после 1943 года. В 
это время Московский патриархат возобновил 
свою внешнеполитическую деятельность после 
нескольких десятков лет изоляции. Автор от-
мечает, что миротворческая деятельность 
тесно связана с функционированием Всемир-
ного совета церквей (ВСЦ). Сделано заключе-
ние, что развитие всемирного миротворческого 
движения происходило одновременно с разви-
тием экуменической деятельности. Активное 
участие Русской Церкви в этом процессе нача-
лось после выхода РПЦ из изоляции в 1943 г.  
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Abstract. The purpose of the article is to analyze 

the development of global peacekeeping and the 

participation of the Russian Church in it in the first half 

of the 20th century.  

The author notes that the development of trends 

in peacekeeping started in the first decade of the 20th 

century. Protestant churches in Western Europe be-

came the initiators of this movement. The article 

states that the development of peacekeeping took 

place in conditions of increasing confrontation be-

tween the Entente and the Triple Alliance. The author 

highlights the close relationship between peacemak-

ing and the idea of the unification of churches. In this 

process, one of the important places was taken by the 

Church of England. The Russian Church joined the 

process of organizing peacekeeping after 1943. At 

that time, the Moscow Patriarchate resumed its for-

eign policy activities after several decades of isolation. 

The author notes that peacekeeping is closely linked 

to the functioning of the World Council of Churches 

(WCC). 

As a result, the author concludes that the devel-

opment of global peacekeeping took place simultane-

ously with the development of ecumenical activity and 

the Russian Church started taking an active part in 

this process after the Russian Orthodox Church came 

out of isolation in 1943. 

Keywords: Russian Empire, USSR, church, reli-

gion, peace movement, global peacekeeping. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Изучение тематики по Русской Церкви и 

формированию всемирного миротворческого 

движения представляет существенную акту-

альность и интерес для историков, религио-

ведов, социологов и других исследователей. 

Русская Церковь, как и другие религиоз-

ные институты, играет важную роль в форми-

ровании мировоззрения и ценностей обще-

ства. Изучение истории и деятельности Рус-

ской Церкви позволяет понять степень её 

влияния на политическую, культурную и со-

циальную сферы не только в России, но и в 

других странах, где присутствует русская пра-

вославная община. 

Формирование всемирного миротворче-

ского движения также является важным ас-

пектом, который заслуживает внимания и 

рассмотрения. Данное движение стремится к 

созданию гармоничного и мирного мира по-

средством миротворческой и медиативной 

деятельности, развития диалога и сотрудни-

чества между различными нациями и культу-

рами. 

Всемирное миротворческое движение – 

это международная инициатива, направлен-

ная на построение гармоничного и мирного 

мира. Основной задачей движения является 

содействие урегулированию конфликтов, 

предотвращению насилия и нарушений прав 

человека, а также поощрение диалога, со-

трудничества и взаимопонимания между раз-

личными группами и нациями. 

В основе всемирного миротворческого 

движения лежат принципы ненасилия, устра-

нения вражды и поиска мирных решений. Оно 

объединяет активистов, организации и граж-

дан, стремящихся к миротворческой деятель-

ности и сотрудничеству в различных обла-

стях, включая политику, образование, соци-

альную работу, искусство и культуру. 

Всемирное миротворческое движение 

проводит различные мероприятия и акции, 

направленные на привлечение внимания к 

проблемам насилия и конфликтов, а также на 

пропаганду мира и межкультурного взаимо-

понимания. Оно поддерживает и разрабаты-

вает миротворческие программы, образова-

тельные проекты и исследования, способ-

ствующие снижению напряженности и созда-

нию условий для мирного сосуществования. 

Важным аспектом всемирного миро-

творческого движения является сотрудниче-

ство с другими международными организаци-

ями и институтами, такими как Организация 

Объединенных Наций, Европейский союз, 

ЮНЕСКО и другие. Это позволяет объеди-

нять усилия и ресурсы для достижения общих 

целей по установлению мира и справедливо-

сти в мировом сообществе. 

Всемирное миротворческое движение 

неразрывно связано с идеями толерантности, 

уважения к различиям, справедливости и 

сolidarnosti. Целью движения является созда-

ние мирной и стабильной общественной сре-

ды, где каждый человек может жить в гармо-

нии и безопасности. 

Исследование роли Русской Церкви в 

формировании и поддержке всемирного ми-

ротворческого движения позволяет разо-

браться в её этических и мировоззренческих 

основаниях, понять, как Церковь мобилизует 

свои ресурсы и использует свой авторитет 

для построения мира и урегулирования кон-

фликтов. 

Более того, изучение данной тематики 

дает возможность выявить и проанализиро-

вать влияние религии и религиозных институ-

тов на глобальную политику, культуру и меж-

дународные отношения. Роль Русской Церкви 

в промоуции мира и справедливости может 

быть особенно значимой в периоды конфлик-

тов и напряженности на международной 

арене. 

Начало участия Русской Церкви в миро-

творческом движении относится к периоду 

последних лет 1940-х гг. Этот послевоенный 
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период стал началом нового противостояния 

просоветской и проамериканской систем, ко-

торые в итоге привели к началу холодной 

войны. Антисоветские тенденции нашли свое 

отражение в политике сдерживания – док-

трине Трумэна и «плане Маршалла». СССР, 

по сути, в результате предпринятых шагов со 

стороны США и западных стран вынужден 

был действовать в противовес новым собы-

тиям того времени. В результате накала про-

тивостояния СССР и западного мира была 

создана организация стран Варшавского дого-

вора.  

Усугубило тенденции нарастающей кон-

фронтации появление ядерного оружия, а также 

начало новых военных конфликтов – война в 

Корее, а затем во Вьетнаме. В мировом сооб-

ществе в ту эпоху стали формироваться движе-

ния за мир. 

Однако новыми эти тенденции не были. В 

целом зарождение движения за мир, как и по-

явление разного рода организаций из этого 

направления, относится к началу XX века. Важ-

но отметить, что на тот период в этих движени-

ях активное участие принимали представители 

христианских церквей.  

Инициатива по развитию миротворческих 

тенденций исходила изначально от Церкви Ан-

глии. Это объяснимо, так как именно англикане 

занимались еще в XIX веке активной миссио-

нерской деятельностью. Для них подобный 

опыт работы был знаком. Стремление англикан 

также были объяснимы с точки зрения того, что 

Великобритании нужно было вести пропаганду 

за мир в начале XX века, так как было необхо-

димо отстаивать свои интересы, а также пы-

таться обуздать интересы активно усиливаю-

щейся Германии. 

Русская Церковь включилась во всемир-

ное миротворческое движение не без участия 

государственных органов Советского Союза. 

Можно даже отметить, что под контролем госу-

дарства.  

В условиях Советского Союза многие цер-

ковные организации и власти искали возможно-

сти сотрудничества для достижения мира и 

сопротивления насилию. При этом архиереи 

Русской Православной Церкви и представители 

государственных органов стали участниками 

миротворческих программ как внутри страны, 

так и в международных рамках. Были случаи, 

когда Русская Церковь и государство совместно 

проводили мирные акции, на которых призыва-

лось к прекращению конфликтов и построению 

гармоничного общества. Такие акции направля-

лись на пропаганду мира, распространение 

идеи толерантности и формирование осознания 

значимости сохранения мира и религиозных 

ценностей. Однако следует отметить, что роль 

Церкви и ее отношение к государству и миро-

творчеству неоднозначны и могут зависеть от 

времени, конфликтов и политического контек-

ста. В советское время Церковь оказывалась в 

сложных условиях и была ограничена в своей 

деятельности, поэтому ее возможности в миро-

творческой сфере могли быть ограничены. В 

настоящее время Русская Церковь продолжает 

участвовать в различных миротворческих и 

межконфессиональных инициативах, таких как 

форумы диалога и сотрудничества, конферен-

ции по миротворчеству, а также межрелигиоз-

ные молитвы и церемонии, направленные на 

содействие миру и взаимопониманию между 

людьми разных культур и вероисповеданий. 

Важно отметить, что Русская Церковь, как и 

другие религиозные организации, играет свою 

роль в миротворческих усилиях, но окончатель-

ное решение принимает каждое суверенное 

государство в соответствии со своими полити-

ческими и безопасностными интересами. 

Для советского правительства было важно 

оказывать влияние на работу организаций, про-

пагандирующих идею мирного сосуществова-

ния. По этой причине в пору начала холодной 

войны, используя опыт прошлого, советское 

правительство активно стало координировать 

подключение, а затем участие Русской Церкви в 

работе организаций, выступающих за мир. Про-
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изошло это в период последних лет 1940-х гг. 

 

ОСНОВНЫЕ МАТЕРИАЛЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

К началу XX века произошло обострение 

отношений между объединенной в 1871 года 

Германией и Великобританией. Этот процесс 

шел на фоне усиления Германии и в первую 

очередь на военно-морском пространстве. 

Немцы приняли сразу два флотских закона. 

Первый датируется 1898 года, а второй – 

1900 года [9, С. 78]. Оба закона были нацелены 

на создание мощного немецкого флота. Немцам 

это было необходимо для выстраивания поли-

тики доминирования на мировой арене. Англи-

чане также стали наращивать мощь своего во-

енно-морского флота. Для этого англичане со-

здали новые и более совершенные корабли 

линейного типа «Дредноут» и «Инвинсибл»  

[9, С. 78]. 

Однако все принимаемые англичанами 

меры не могли остановить активную политику 

милитаризации Германии. По этой причине 

Лондон начал искать варианты для выстраива-

ния дипломатического диалога с Германией. 

Так, была предпринята одна из первых попыток 

договориться на конференции в Гааге в 

1907 года. 

Тогда на конференции в Гааге, которая 

была проведена по инициативе русской сторо-

ны, был подписан меморандум. Он касался 

вопросов мирного урегулирования вооруженных 

столкновений. Сила меморандума обосновыва-

лась на необходимости совместной работы по 

предотвращению военных конфликтов. Затем в 

Великобритании при поддержке архиепископа 

Кентерберийского, а потом и в США были со-

зданы общества в поддержку мира. В 1909 года 

был учрежден Церковный Совет для поощрения 

дружеских отношений между Великобританией 

и Германией [7, С.59]. 

Усиление Германии стало предпосылкой 

для формирования Антанты (Россия, Франция, 

Великобритания) в период 1904–1907 гг. Антан-

та была создана в противовес Тройственному 

союзу (Германия, Австро-Венгрия и Италия). 

Формирование этих союзов происходило в 

предвоенные годы – перед Первой мировой 

войной.  

Усиление конфронтации на международ-

ной арене происходило на фоне развития дви-

жения за объединение церквей. Инициатива в 

этом деле исходила от Церкви Англии. Англи-

кане еще в XIX веке стали активно заниматься 

миссионерской деятельностью. В рамках этой 

работы создавались специальные организации. 

Руководством к подобного рода действиям ста-

ла английская «теория ветвей». Кстати, соглас-

но «теории ветвей», которая была выстроена по 

английскому парламентскому принципу, все 

христианские церкви одинаковы. Правда, по 

мнению англикан, каждая из них отличается 

своими особенностями. Руководствуясь этой 

теорией и опираясь на активную миссионерскую 

деятельность, англикане начали выстраивать 

отношения с отдельными христианскими церк-

вами. Не стала исключением и Русская Цер-

ковь. 

Отправным событием в развитии движе-

ния за объединение церквей считается Эдин-

бургская конференция 1910 года. В этой конфе-

ренции приняло участие достаточно большое 

количество представителей от разных проте-

стантских церквей [3]. Однако и до конференции 

в Эдинбурге существовали организации, кото-

рые занимались активной работой по развитию 

отношений с различными христианскими церк-

вами. Здесь, в частности, можно привести при-

мер деятельности англиканских интерконфес-

сиональных организаций. Например, Ассоциа-

ция восточных церквей. Это организация, кста-

ти, возникла еще в середине XIX века. Её глав-

ной целью было выстраивание взаимодействия 

с православными церквами Востока, в том чис-

ле и с Русской Церковью. Ассоциация восточ-

ных церквей была создана англиканами.  

В предвоенные годы миротворческое 

движение приобрело масштабный характер. 
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Уже после начала Первой мировой войны, 

3 августа 1914 года, для усиления международ-

ного сближения был основан Всемирный союз 

(альянс) дружбы народов через посредничество 

церкви (The World Alliance for promoting Interna-

tional Friendenship through the Churches)  

[7, С. 59]. 

Ещё одна конференция, посвященная ор-

ганизации работы по защите мира, в преддве-

рии Первой мировой войны в 1914 года была 

проведена в Лейк. Здесь шла речь об образова-

нии новой организации, которая также занима-

лась бы вопросами мироустройства. Эта орга-

низация получила наименование «Всемирный 

союз дружбы народов через посредничество 

церкви» [7, С. 59]. Уже в следующем, 1915 года 

в ряде стран были открыты филиалы этой орга-

низации. Во главе этого движения стали пред-

ставители Церкви Англии. 

Одновременно с этим шел процесс обра-

зования организаций, которые должны были 

заниматься вопросами политического регулиро-

вания мирового устройства. Речь идет об обра-

зовании Лиги Наций, которая в будущем стала 

прообразом ООН. 

В начале 30-х гг. XX века в результате ра-

боты ряда религиозных международных орга-

низаций начался процесс институализации эку-

менического движения, в котором на этом этапе 

сформировалось несколько направлений. В 

частности, речь идет о богословском, практиче-

ском (социальном) и миссионерском направле-

ниях. В эту пору у лидеров ряда организаций 

стала возникать мысль создать единую органи-

зацию [9, С. 46]. 

В 1933 года в Йорке в Великобритании со-

бралась конференция, в работе которой прини-

мали участие ряд религиозных общественных 

организаций и представители разных стран и 

различных христианских церквей. Цель конфе-

ренции заключалась в попытке выработать об-

щую стратегию единой работы представителей 

всех организаций [9, С. 46]. Практического ре-

зультата достичь не удалось, однако шаг к со-

зданию такой организации был намечен [3]. 

Затем подобная встреча прошла в Париже на 

следующий год. 

На конференции в 1935 года будущий ар-

хиепископ Кентерберийский, а также активный 

деятель за сближение церквей У. Темпл выдви-

нули идею о создании межконфессионального 

международного совета, который представлял 

бы все международные организации и все 

церкви. Члены этого совета, как отметил 

У. Темпл, могли бы в будущем дальше зани-

маться своими проектами, но уже в рамках од-

ной организации [4, P. 701]. В результате рабо-

ты этой конференции был создан специальный 

комитет. Этому комитету по итогам конферен-

ции было поручено подготовить предложения 

для создания единой экуменической организа-

ции. В октябре 1936 года комитет в количестве 

35 человек начал свою работу. По числу своих 

членов комитет в дальнейшем получил наиме-

нование «Комитет 35» [9, С. 46]. 

Вся эта долгая подготовка в конечном ито-

ге привела к тому, что в 1937 года в Лондоне 

были сделаны реальные шаги к созданию Все-

мирного совета церквей. Однако оформление 

Всемирного совета церквей произойдет только 

спустя 11 лет. Долгим отодвигающим барьером 

в этом деле станут события Второй мировой 

войны.  

В конце декабря 1940 года была организо-

вана комиссия. Инициаторами создания данной 

комиссии стали 100 представителей христиан-

ских церквей из разных стран. Членам этой ко-

миссии предстояло заняться вопросами изуче-

ния основ для формирования справедливого и 

безопасного мира. 

После пройденных трех лет в 1943 года, в 

самый разгар Второй мировой войны, была 

подписана декларация о мире во всём мире и о 

принципах послевоенных взаимоотношений. 

Эту декларацию подписали 146 представителей 

от церквей католицизма и иудаизма [11, С. 66]. 
Здесь же нужно упомянуть, что в 1943 года 

из изоляции вышла Русская Церковь. В сентяб-
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ре 1943 года в Москву прибыла делегация Ан-

гликанской Церкви [12, С. 118]. Спустя более 

чем 20 лет Русская Православная Церковь 

(РПЦ) восстановила свою международную дея-

тельность. И произошло это именно с Англикан-

ской Церковью, с которой у РПЦ были выстрое-

ны отношения еще с XIX века, а первые контак-

ты произошли намного раньше [12, С.118].  

Уже после завершения Второй мировой 

войны и с началом холодной войны междуна-

родная деятельность РПЦ стала расцениваться 

как возможность развития диалога с другими 

странами за счет межцерковных диалогов.  

В то время как усиливались антагонисти-

ческие настроения между Москвой, Лондоном и 

Вашингтоном после Фултонской речи 

У. Черчилля, на международной арене, в том 

числе при непосредственном участии Русской 

Церкви, стала прослеживаться тенденция за-

рождения международных религиозных органи-

заций, ставивших своей целью борьбу за мир. 

Эти организации выросли в результате появле-

ния движений борьбы за мир, которые были 

образованы еще в начале XX века. 

В Советском Союзе в специализирован-

ный орган – идеологический отдел при Цен-

тральном комитете партии – на постоянной ос-

нове поступали информационные сообщения из 

органов безопасности. Эти сообщения касались 

вопросов функционирования международных 

религиозных организаций [8, С. 47].  

В период 1946 года РПЦ не спешила раз-

вивать активную деятельность в миротворче-

ских организациях, которые уже были созданы 

на Западе. У политического руководства страны 

и высших церковных иерархов была идея вне-

сти свою лепту в работу этих организаций, а 

значит, отстоять необходимые Советскому Со-

юзу политические принципы на международной 

арене.  

В начале января 1946 года патриарх Алек-

сий I в обращении к Г. Карпову, председателю 

Совета по делам РПЦ, писал, что, если Русская 

Церковь станет принимать участие в экумени-

ческом движении, ее главная цель – созвать 

«Всемирную Ассамблею Мира» (так мы её 

назовём)» [7, С. 60]. Всемирная Ассамблея Ми-

ра (World Peace Assembly) – это международное 

собрание, объединяющее представителей раз-

личных стран и общественных организаций, 

которые стремятся к достижению мира в мире и 

созданию стабильных и гармоничных отноше-

ний международного сообщества. Всемирная 

Ассамблея Мира проводила свои заседания и 

конференции с целью обсуждения вопросов, 

связанных с миротворчеством, международны-

ми отношениями, конфликтами, причинами 

конфликтов, нераспространением оружия мас-

сового уничтожения и другими вопросами, вли-

яющими на безопасность и стабильность в ми-

ре. Она оказывала содействие установлению 

международного мира, здоровых отношений и 

сотрудничества между государствами, а также 

привлечению внимания международного сооб-

щества к проблемам вооруженных конфликтов, 

терроризма, насилия, нарушения прав человека 

и других факторов, препятствующих достиже-

нию устойчивого развития и мира. Всемирная 

Ассамблея Мира могла заниматься и иными 

вопросами, связанными с глобальными вызо-

вами, такими как экологические проблемы, бед-

ность, социальная несправедливость и т. д., 

поскольку все эти факторы могут оказывать 

влияние на общественную безопасность и мир в 

целом. 

В 1948 году был создан Всемирный совет 

церквей (ВСЦ). При ВСЦ была создана Комис-

сия церквей по международным делам. Кстати, 

эта комиссия внесла свой соответствующий 

вклад в подготовку и разработку Всеобщей де-

кларации прав человека.  

В 1949 года был образован Советский ко-

митет защиты мира. Эта организация контроли-

ровала движение советских сторонников мира 

[6, С. 169]. У этой организации был руководя-

щий орган – Президиум. Его председателем 

был Т. С. Тихонов – советский писатель, публи-

цист и общественный деятель. В будущем он 
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станет членом Всемирного совета мира. 

Ближе к завершению 1940-х гг. представи-

тели Русской Церкви стали принимать участие в 

работе целого ряда специальных организаций, 

которые занимались вопросами миротворче-

ства. Русские православные иерархи были 

участниками работы сессий, которые организо-

вывались Всемирным советом мира. Предста-

вители Русской Церкви участвовали в заседа-

ниях Всемирной Ассамблеи Мира.  

Организовывались в это время также 

конференции по проблемам мира. Их участни-

ками также были представители Московского 

патриархата. На ряде таких конференций с ре-

чью выступали патриархи Московской патриар-

хии. 

Проводились соответствующие конфе-

ренции по проблемам мира на территории Со-

ветского Союза, где также принимали участие 

русские православные иерархи.  

Представители Русской Церкви принима-

ли участие во Всемирном конгрессе сторонни-

ков мира. Он проходил в столице Франции с 20 

по 25 апреля 1949 года [14, С. 381]. В заседани-

ях конгресса принимал участие митрополит 

Крутицкий и Коломенский Николай. Он, кстати, 

потом войдет в Постоянный комитет Всемирно-

го конгресса.  

В мае 1949 года в «Журнале Московской 

Патриархии» появилась рубрика «В защиту 

мира». В ней публиковались новостные сводки, 

касающиеся встреч, участия русских иерархов 

во всех разнообразных мероприятиях, связан-

ных с миротворческим движением [13].  

В последних числах августа 1949 года в 

Москве прошла Всесоюзная конференция сто-

ронников и защитников мира. На конференции 

был избран Советский комитет защиты мира. В 

его состав вошли 79 человек [6, С. 169].  

В ноябре 1950 года в Варшаве на Втором 

Всемирном конгрессе сторонников мира был 

образован Всемирный совет мира. Эта органи-

зация стала главным противником военных 

действий. Организация должна была контроли-

ровать работу сторонников мира из разных 

стран. Она выступала за всеобщее разоруже-

ние и была против империалистических настро-

ений.  

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Формирование всемирного миротворче-

ского движения происходило на протяжении 

первой половины XX века. Первые несколько 

десятков лет прошлого столетия были наполне-

ны целым рядом важных событий, которые 

повлияли на ход исторического развития. В то 

же время в конце XIX – начале XX века произо-

шло усиление противоречий между объединён-

ной в 1871 году Германией и Великобританией. 

Немцы претендовали на мировое господство, 

пытались утвердить свою гегемонию на морских 

пространствах, где в то время первые места 

занимали англичане. Политическое противо-

борство в конечном итоге привело к образова-

нию в начале XX века двух союзов: Антанты и 

Тройственного союза. На этапе образования 

этих союзов произошло зарождение основ для 

будущей миротворческой деятельности. Иници-

аторами развития миротворчества выступили 

христианские церкви. В частности, нужно в 

первую очередь упомянуть Церковь Англии. Для 

англикан было знакомым развитие активной 

миссионерской деятельности, которой они за-

нимались еще в XIX веке. Поэтому по их иници-

ативе изначально получило свое распростране-

ние движение за объединение церквей. Из этих 

начальных тенденций в будущем будет сфор-

мировано экуменическое движение. 

Не осталась в стороне от этих тенденций и 

Русская Церковь. Как известно, еще в дорево-

люционной России русские православные 

иерархи при участии государственных органов 

тесно взаимодействовали с отдельными проте-

стантскими церквами. Для Русской Церкви были 

знакомы начальные этапы становления движе-

ния за объединение церквей. В период после 

революции 1917 года Русская Церковь не могла 
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по объективным причинам принимать участие в 

становлении миротворческого движения. Одна-

ко весьма высокой была роль Русской Церкви в 

организации всемирного миротворческого дви-

жения во второй половине 40-х гг. XX века. В 

1943 году Русская Церковь возобновила меж-

церковное сотрудничество. Советское прави-

тельство, в свою очередь, в условиях развития 

конфронтации с США пыталось найти варианты 

своего влияния на мировые процессы. Между-

народные связи Русской Церкви стали основа-

нием для реализации внешнеполитических за-

дач советского правительства. В конце 1940-х 

гг. Русская Церковь включилась в активную дея-

тельность всемирного миротворческого движе-

ния.  
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ДЬЯКИ В АППАРАТЕ УПРАВЛЕНИЯ РУССКОЙ ЦЕРКВИ 
В КОНЦЕ XVI – НАЧАЛЕ XVII ВЕКА 

  
DEACONS IN THE ADMINISTRATION OF THE RUSSIAN CHURCH 

IN THE LATE 16th – EARLY 17th CENTURY 
  

Аннотация. В статье реконструирован 

персональный состав дьяков митрополита 

Дионисия, патриархов Иова, Игнатия и Гер-

могена; составлены служебные биографии 

дьяков; прослежены основные этапы их 

карьеры на службе главам Русской Церкви. 

По своему происхождению митрополичьи и 

патриаршие дьяки не отличались от дьяков 

царского приказного аппарата. В значитель-

ной своей части дьяческий аппарат Москов-

ской патриархии формировался путём пе-

ревода государевых дьяков в канцелярию 

главы Русской Церкви. По своей социаль-

ной природе дьяки были служилыми земле-

владельцами, так же как бояре и дети бояр-

ские митрополичьего и Патриаршего двора. 

Церковный аппарат управления имел более 

простую структуру в сравнении с государ-

ственным приказным аппаратом. Функции 

церковного и государственного аппаратов 

были сходны, что было обусловлено сход-

ством решаемых задач. 

Ключевые слова: дьяки, Русская Цер-

ковь, Патриарший двор, казна, дворец, цер-

ковное управление. 

Annotation. The purpose of the article is to 

analyze the personal stuff of the deacons of 

Metropolitan Dionysius, Patriarchs Job, Ignatius 

and Hermogenes; official biographies of dea-

cons are compiled; the main stages of their 

careers in the service of the heads of the Rus-

sian Church are traced. By their origin, the met-

ropolitan and patriarchal clerks did not differ 

from the clerks of the royal clerical apparatus. 

For the most part, the clerical apparatus of the 

Moscow Patriarchate was formed by transfer-

ring the sovereign clerks to the office of the 

head of the Russian Church. By their social 

nature, clerks were serving landowners, as well 

as boyars and boyar children of the metropoli-

tan and Patriarchal court. As a result, the author 

concludes that the church administration had a 

simpler structure then the state administrative 

apparatus. The functions of the church and 

state apparatus were similar, which was due to 

the similarity of the tasks being solved. 

Keywords: deacons, Russian Church, 

 Patriarchal Court, treasury, palace, church 

administration. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Взаимоотношения Церкви и государства в 

России прошли несколько этапов. Полагаю, не 

будет преувеличением сказать, что поиск оп-

тимальных форм взаимодействия не закончен 

до сих пор. Поэтому анализ исторического 

опыта в этой области актуален. 

Специальных работ, посвященных патри-

аршим дьякам конца XVI – начала XVII века 

как социальной корпорации, до сего дня не 

написано. Изучались органы церковного 

управления, прежде всего, в контексте разви-

тия управления государственного. 

К. А. Неволин отмечал, что дьяк и подьячие 

существовали в ряду чинов духовного управ-

ления ещё в середине XV века. Они «занима-

лись письменными делами митрополита»  

[24, С. 25]. Рассматривая историю государ-

ственного управления, автор пришел к выводу, 

что при митрополите могли существовать при-

казы, ставшие после 1589 года патриаршими. 

К. А. Неволин полагал, что при царе Фёдоре 

могли существовать Патриарший разряд и 

Патриарший Казённый приказ [24, С. 48]. Меж-

ду тем автор признаёт, что первые, безуслов-

но, достоверные упоминания о патриарших 

приказах относятся к XVII столетию  

[24, С. 140–142]. 

И. И. Вернер относит приказы по церков-

ному управлению к сословно-судебным. Пер-

вые упоминания Патриаршего разряда отно-

сятся к 1626–1627 гг.; Патриаршего духовного 

приказа и Патриаршего судного приказа – к 

Смутному времени. Автор полагает, что Пат-

риарший Духовный приказ и Патриарший дво-

рец возникли вместе с учреждением патриар-

шества. Приказ церковных дел возник под 

названием Тиунской избы в конце XVI века  

[17, С. 179–180]. 

И. Д. Беляев был настроен более скепти-

чески, он относил организацию патриарших 

приказов к временам патриарха Филарета  

[16, С. 438]. Солидарен с ним И. И. Шимко, 

автор монографического исследования о Пат-

риаршем Казённом приказе. И. И. Шимко за-

ключал, что церковный аппарат строился пу-

тём подражания устройству государственного 

аппарата. Наиболее близкое слияние церков-

ной и государственной власти произошло 

именно при патриархе Филарете [42, С. 4–5]. 

Автор дал подробную характеристику служеб-

ной деятельности дьяков и подьячих приказа, 

их доходов от службы. Вопросы о происхож-

дении и поместном обеспечении патриарших 

дьяков и подьячих И. И. Шимко не ставились. 

Н. А. Рожков полагал, что «следы суще-

ствования патриарших приказов становятся 

заметны уже в конце XVI столетия». Упомина-

ние Патриаршего Дворцового приказа иссле-

дователь обнаружил в 1595 году в тексте тогда 

не опубликованной «Записной книги помест-

ным и земельным дачам митрополичьим и 

патриаршим слугам» [34, С. 131–132]. 

Н. П. Ерошкин относил возникновение Пат-

риаршего двора к концу XVI века и полагал 

дьяков одним из его чинов. Создателем патри-

арших приказов автор считал Филарета  

[19, С. 45, 62]. А. К. Леонтьев, характеризуя 

государственный строй России XVII века, от-

носил создание патриарших приказов к началу 

этого столетия [25, С. 313]. Реконструкцию 

корпуса патриарших дьяков периода Смуты 

сделал Д. В. Лисейцев. Эту задачу исследова-

тель решил в контексте ответа на вопрос о 

времени возникновения патриарших приказов 

[21, С. 428–437]. 

Основной источник по истории митрополи-

чьей и патриаршей канцелярии избранного 

периода – это акты и делопроизводственные 

материалы, удостоверенные дьяками главы 

Русской Церкви: жалованные, указные и ду-

ховные грамоты, памяти, отписи. Актовый ар-

хив митрополичьей и патриаршей кафедры за 

две последние трети XVI – начало XVII века 

фактически не сохранился – лишь около де-

сятка отдельных грамот, разбросанных по 

разным архивохранилищам. Кроме этого, ма-
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териалы делопроизводства патриархии дошли 

в составе «Записной книги поместным и зе-

мельным дачам митрополичьим и патриаршим 

слугам»; в актовых собраниях Кирилло-

Белозерского, Костромского Троицкого Ипать-

ева, Суздальского Покровского девичьего, 

Серпуховского Введенского Владычня, Иоси-

фо-Волоцкого, Троице-Сергиева и Московского 

Симонова монастырей. 

Хронологические рамки темы обусловлены 

традиционной периодизацией истории России 

XVI – XVII вв., 1584–1618 гг. – в широком 

смысле эпоха Смуты, переломный период в 

истории нашей страны. Поскольку объект ис-

следования – Митрополичий/Патриарший двор 

как инструмент реализации правительствен-

ной власти Русской Церкви, а на избранную 

эпоху приходится предстоятельство ряда глав 

Церкви – от Дионисия до Филарета, расширим 

хронологические рамки исследования 1581–

1619 годами. 

Цель работы состоит в том, чтобы вы-

явить место и роль дьяков в структуре Митро-

поличьего и Патриаршего двора. Для этого 

необходимо решить несколько задач: 1) рекон-

струировать персональный состав дьяков мит-

рополичьей и патриаршей канцелярии; 

2) определить происхождение дьяков; 

3) составить их служебные биографии и вы-

явить специфику их службы в структуре Мит-

рополичьего и Патриаршего двора. 

В основу методологии исследования по-

ложены просопографический метод и метод 

структурно-функционального анализа. 

 

ИЗЛОЖЕНИЕ ОСНОВНОГО МАТЕРИАЛА 

 

С 1581 по 1619 год через митрополи-

чью/патриаршую канцелярию прошли 15 дья-

ков: 1) Вареев Андрей; 2) Григоров Иван Вет-

хово; 3) Куликов Максим Тимофеев; 4) Лазарев 

Фирс Иванович; 5) Максимов Афанасий; 

6) Микулин Пётр; 7) Мухин Юрий; 8) Никитин 

Евдоким; 9) Ордынцев Михаил Иванович; 

10) Петров Тимофей; 11) Подлесов Андрей 

Романов; 12) Рагозин Пётр; 13) Фёдоров Каза-

рин; 14) Ховралев Неудача Васильевич; 

15) Шабаршин (Шеборшин, Шабарин) Иван 

Маркович. 

9 из 15 дьяков – Андрей Вареев, Фирс Ла-

зарев, Пётр Микулин, Евдоким Никитин, Миха-

ил Ордынцев, Тимофей Петров, Казарин Фё-

доров, Неудача Ховралев и Иван Шеборшин – 

пришли в митрополичью/патриаршую канце-

лярию из государственного аппарата. Казарин 

Фёдоров так и писал в своей челобитной: 

«Пожаловал царь, государь и великий князь 

Михайло Фёдорович всеа Русии меня, холопа 

своего, велел быти у патриарха у судных дел 

на Неудачино место Ховралево» [8, С. 249]. До 

того Казарин служил сначала подьячим в 

Казне и Разрядном приказе, а потом дьяком в 

Муроме [21, С. 629–630]. 

Иван Григоров, Юрий Мухин и Пётр Раго-

зин – потомственные митрополичьи слуги. 

Афанасий Максимов начинал службу в Патри-

аршем дворе сыном боярским (1599)  

[8, С. 194, 206, 208, 209]. Максим Куликов тоже 

церковный человек, но он начинал службу в 

Новгородской митрополии как софийский сын 

боярский [18, С. 504]. Для Андрея Подлесова 

служба в патриаршей канцелярии была пер-

вым опытом приказной работы. 

Иван Григоров принадлежал к фамилии 

детей боярских, известной на митрополичьей 

службе с середины 1560-х гг. В 1560–

1561 годах митрополичий сын боярский Милко 

Григоров владел поместьем в Карашской во-

лости Ростовского уезда [8, С. 268]. В 1565–

1566 годы митрополичий сын боярский Вла-

димир Васильев Григоров присутствовал на 

суде дела о неуплате долга, разбиравшегося 

митрополичьими боярами [22, С. 22]. 

Юрий Мухин, судя по всему, сын митропо-

личьего дьяка Василия Мухи Ларионова сына. 

Рагозины суть фамилия старинных митро-

поличьих вассалов. Посему дьяк Пётр Рагозин, 

скорее всего, то же лицо, что и патриарший 
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сын боярский Пётр Буславов Рагозин. Родона-

чальник Рагозиных Иван Рагоза Терентьев 

жил во второй половине XV века, служил мит-

рополиту Геронтию [6, С. 83]. Отец дьяка Бу-

слав Рагозин в «Списке 100-го года» патриар-

ший сын боярский [41, С. 237]. Помимо Петра, 

у Буслава было ещё по меньшей мере четверо 

сыновей. Тимофей, Воин, Бессон и Григорий – 

патриаршие дети боярские, владимирские 

помещики [8, С. 126, 143, 149, 188–189, 194–

195, 219, 224, 258, 266, 306, 307, 315, 317]. 

Тимофей в «Списке 100-го года» записан как 

патриарший сын боярский по Дмитрову [41, 

С. 239]. 

Фирс Лазарев происходил из детей бояр-

ских. В 1628/29-1629/30 гг. в Угличском уезде 

описаны его бывшие поместья и вотчина [27, 

С. 92; 29, С. 593–594, 595–596]. Кроме дьяка, в 

том же месте упоминается ещё целый ряд 

Лазаревых, явных однородцев приказного де-

ятеля [27, С. 86, 98; 28, С. 129–130, 133–134, 

156; 30, С. 227, 268–271]. Лазаревы известны в 

Угличе с 40-х гг. XVI века [36, Л. 688 об.]. Из их 

служебных назначений удалось установить 

только одно: 1 августа 1598 года патриарший 

чашник Евфимий Деев Лазарев поставил под-

пись под грамотой об избрании на царство 

Бориса Годунова [11, С. 7]. По всей видимости, 

Лазаревы-угличане служили с городом. 

Михаил Ордынцев до перехода на приказ-

ную работу служил в детях боярских  

[23, С. 290–292]. 

Андрей Подлесов вышел из «разночинской 

среды». Его отец Роман Подлесов упоминает-

ся в 1580 и 1591 годах как дворцовый приказ-

чик сёл Некоморна Юрьевского уезда и Ан-

дреевское Суздальского уезда [1, С. 120, 200–

201]. Сам Андрей начал службу с чина городо-

вого сына боярского по Бежецкому Верху. В 

этом чине он упоминается в купчей Василия 

Фёдорова Шафрова и Демида Ивановича Че-

ремисинова в Юрьевском уезде в 1586/87 гг. 

[5, С. 426]. Позднее Андрей Подлесов служил 

стрелецким сотником [41, С. 215]. 

Происхождение Петра Микулина, Евдокима 

Никитина, Тимофея Петрова, Казарина Фёдо-

рова, Неудачи Ховралева и Ивана Шеборшина 

неизвестно. 

В роду Григоровых служба главе Церкви 

была наследственной. Патриарху служил сын 

Ивана Григорова Матвей [8, С. 259–260]. 

Андрей Подлесов с 1610 года перешел на 

службу в государственный приказной аппарат. 

Сыновей у него, похоже, не было, дочь Дарья 

была замужем последовательно за Тимофеем 

Дементьевым Недюревым и Степаном Васи-

льевым Телепнёвым [20, С. 38, 103]. В патри-

арших детях боярских служил брат дьяка Ва-

силий Романович Подлесов. 26 октября 

1614 года он бил челом о придаче к поместью 

в свой оклад в 400 четвертей [8, С. 238–239, 

302, 303]. 

Как и все дьяки, дьяки митрополичь-

ей/патриаршей канцелярии не были бюрокра-

тами в чистом виде. Дьячество – одна из со-

циальных корпораций внутри служилого со-

словия, класса служилых землевладельцев. 

От патриарха дьяки, как и все члены его дво-

ра, получали поместья в пределах домена 

главы Церкви. 

Пётр Буславов Рагозин, ещё будучи патри-

аршим сыном боярским, был пожалован 

14 мая 1593 года частью пустоши Ларионово в 

Опольском стану Владимирского уезда на 

63 [8, С.126, 258]. Кроме этого, Пётр владел 

сельцом Бухалово в том же уезде. К 27 марта 

1616 года, когда дьяка уже не было в живых, 

его вдова Мария и дочь Арина владели в 

сельце дачей на 125 четв. [8, С. 264, 266]. При 

патриархе Гермогене за Петром было поме-

стье в Звенигородском уезде: село Аксиньино 

с деревнями Бусачево, Санино, Высокая, Гор-

ка, Новинки, Близнецы, Белавкино, Юрятино и 

Попадьино на 275 четвертей [8, С. 278, 279]. 

Две последние дачи принадлежали Петру Ра-

гозину как патриаршему дьяку. 

1 мая 1594 года дворцовый дьяк Иван Вет-

хово Григоров получил в поместье пустошь 
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Горки Московского уезда на 60 четвертей. Это 

придача к 45 четвертям в волости Караш Ро-

стовского уезда [8, С. 132] – всего 105 четвер-

тей. 18 ноября 1597 года он же получил в по-

местье пустошь (бывшее сельцо) Горки, Пар-

феново тож; пустошь Борановка и пустошь 

(бывший починок) Моковеев на 78 четвертей. 

Это придача к имению в волости Караш на 

45 четвертей [8, С. 176]. Итого: 123 четверти. 

4 октября 1594 года патриарший казённый 

дьяк Евдоким Никитин получил поместье – 

деревню Малинкино в Быкове и Коровине ста-

ну Московского уезда на 30 четвертей [8, 

С. 139–140]. 13 марта 1597 года патриарх по-

жаловал его поместьем в волости Сельцы 

Московского уезда: деревней Верховина, Фе-

тиньино тож на 20 четвертей. Это придача к 

деревне Малинкиной на 30 четвертей. Всего 

50 четвертей [8, С.161]. 28 октября 1598 года 

последовала новая придача – пустошь Котово 

в том же уезде на 40 четвертей [8, С. 214]. 

Итого: 90 четвертей. 

30 апреля 1596 года патриарх пожаловал 

своих дьяков Неудачу Васильева Ховралева и 

Фирса Иванова Лазарева поместьем – двор-

цовым селом Хлябовым и пустошью (бывшей 

деревней) Оксентьевым в Московском уезде 

на 333 четверти и бывшим поместьем Ивана 

Шебаршина – сельцом Некрасовым с пусто-

шами Мясоедово, Клишино, Сухарево, Степа-

ново, Рогово, Бобренково, Скрыпово, Софоно-

во, Фефилово, Кожино и Переделкино на 

350 четвертей [8, С. 157]. 

Афанасий Максимов, ещё будучи сыном 

боярским, получил от патриарха Иова 150 чет-

вертей поместья во Владимирском уезде  

[8, С. 216, 219, 233, 302, 323]. В 1614 году 

Афанасий, уже дьяк, получил от Ивана Андре-

ева Никитина 100 четвертей поместья в том 

же уезде [8, С. 235, 236]. 

Андрей Подлесов владел поместьем де-

ревней Бухалово Владимирского уезда  

[8, С. 266]. Помимо поместья от патриарха, 

дьяк владел вотчиной во Владимирском и 

Дмитровском уездах и поместьями под Моск-

вой и в Костроме. Владимирская вотчина сло-

жилась путём серии покупок: в 1588/87 года – у 

Федосьи Сергеевны Танеевой, вдовы Влади-

мира Иванова Могутова, и её детей Василия и 

Григория Владимировых Могутовых; в 

1588/89 года – у Матвея Иванова и Семёна 

Матвеева Могутовых; в 1605/06 года – у Агра-

фены, вдовы Агафона Елизарова Ходыкина, с 

сыном Иваном; в 1614/15 года у стряпчих ко-

нюхов Якова и Никифора Никитиных Коняко-

вых он купил деревни Игрища, Лопырево и 

Белавино с пустошью Колесниково стана Рог 

Малый Владимирского уезда. Около 

15 февраля 1625 года дьяк приобрёл по за-

кладной (принял в уплату долга) у Андрея Се-

мёнова, Андрея и Михаила Андреевых Кузь-

минских пустошь Крапивну и деревню Стоян-

цево на рч. Сыцворотне в том же стану того же 

уезда [20, С. 38, 1249]. Подмосковное поме-

стье Андрея Романовича, часть села Битягова, 

располагалось на рч. Рожае в Ростовской во-

лости. Ввозная грамота на имение была выда-

на ему 11 января 1623 года 12 марта 

1629 года дьяк выкупил это поместье в вотчи-

ну. Другая поместная дача – сельцо Григорье-

во в Нерехотской волости Костромского уезда. 

Это поместье было пожаловано дьяку в вотчи-

ну за участие в обороне Москвы против Ту-

шинского вора. 1 июня 1615 года Андрей Ро-

манович купил у Ивана Борисова Матусова, а 

20 июля 1619 года продал дьяку Ивану Ивано-

вичу Болотникову сельцо Пересветово По-

вельского стана Дмитровского уезда  

[20, С. 103, 208, 1081, 1102; 26, С. 467]. 

Максим Тимофеев Куликов 6 августа 

1614 года получил от фактического местоблю-

стителя патриаршего престола митрополита 

Сарского и Подонского Ионы жалованную гра-

моту на поместье – село Сеславское (Все-

славское) Владимирского уезда на 

444 четверти. Весной 1616 года дьяк сдал по-

ловину поместья обратно в ведение Патриар-

шего дома, так как эта часть имения пребыва-
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ла «в пусте», т.е. не обрабатывалась из-за 

отсутствия рабочих рук [8, С. 238, 266]. 

23 ноября 1616 года Максим Куликов получил 

в поместье половину села Аксиньино в Звени-

городском уезде на 52,5 четверти. Оклад дья-

ка – 500 четвертей [8, С. 277–279]. 

18 марта 1621 года Максим Куликов полу-

чил жалованную вотчину на часть своего по-

местья в Валуевской волости Галичского уез-

да. В 1627/28 года он купил у Никиты Тимофе-

ева Кудрина сельцо Савашкино и пустошь 

Мишнево в Нерехотском стану Кашинского 

уезда и пустошь Бакарицу в Угличском уезде, 

а галичскую вотчину продал тому же Никите 

[20, С. 77, 1231]. 

Казарин Фёдоров 29 февраля 1615 года 

получил от митрополита Ионы послушную на 

село Хлябово с пустошами Оксенова и Моко-

веева на 265 четвертей [8, С. 249–250]. 

Таким образом, в числе патриарших поме-

щиков 10 из 15 дьяков. Нет сведений об Ан-

дрее Варееве, Юрии Мухине, Михаиле Ор-

дынцеве и Тимофее Петрове. 

В 1608 году Пётр Микулин, будучи дьяком 

царя и великого князя, бил челом о придаче, 

указав, что за ним два поместья – в Ржеве 

Владимирове и Нижнем Новгороде на 305 чет-

вертей. 12 апреля 1608 года было указано 

отделить ему 240 четвертей из выморочной 

вотчины князей Шейсуповых в Ичаловском 

стану Арзамасского уезда. Согласно писцовой 

выписи, приложенной к указной, в раздачу 

должно было пойти с. Козаково [15, С. 30–32]. 

Какие-либо поместные пожалования Петру 

Микулину из патриарших земель неизвестны. 

Канцелярия главы Русской Церкви была 

небольшим по штату учреждением. Постоянно 

в ней работали от двух до четырех дьяков. В 

государственном аппарате такое количество 

дьяков соответствовало одному приказу, что 

косвенно свидетельствует об объёме дел, 

проходившем через митрополи-

чью/патриаршую канцелярию. 

Ответ на вопрос о времени возникновения 

патриарших приказов зависит от избранного 

исследователем методологического подхода. 

Последний же есть элемент скорее филосо-

фии, чем истории. Я полагаю, что следует от-

делять явление от его предпосылок. Начинать 

историю учреждения следует с того момента, 

когда оно появляется под своим названием. 

Таким образом, до XVII века приказов в систе-

ме церковного управления не существовало. 

Устойчиво прослеживаются два ведомства – 

дворец и казна. Митрополичий казначей изве-

стен со времён митрополита Феодосия  

[6, С. 114], митрополичьи казённые подьячие – 

с 1453 года [4, С.347]. Митрополичий дворец-

кий упоминается с 1456 года [6, С.107], митро-

поличьи дворцовые дьяки – с 1514-го  

[8, С.176]. 

В рассматриваемый период никаких ве-

домственных регламентов не существовало, 

посему о компетенции того или иного учре-

ждения можно судить только гипотетически. 

Прежде всего, следует обратить внимание на 

прямые указания источников. 

В ведомстве казны служили Юрий Мухин 

(1589), Евдоким Никитин (1594, 1597) и Иван 

Григоров (1602). В 1589 году список подарков, 

полученных Иовом от царя по случаю возве-

дения в патриаршее достоинство, был сохра-

нён у патриаршего казённого дьяка Юрия Му-

хина [37, С. 316]. 21 января 1602 года патри-

арший казначей старец Арсений и дьяк Иван 

Григоров приняли в казну от братии Кирилло-

Белозерского монастыря налоги, причитавши-

еся с церкви Покрова Богородицы села Кули-

кова Дмитровского уезда. Иван подписал пла-

тёжную отпись [10, С. 237]. 

Получается, что казна была хранилищем 

ценного имущества и денег митрополичьей 

кафедры. Архиерейская дань с приходских 

церквей поступала в казну. Дьяки вели соот-

ветствующие реестры и счета, выдавали рас-

писки в получении платежей. В жалованной 

уставной грамоте митрополита Кирилла Ки-
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рилло-Белозерскому монастырю на церковь 

Собора Архистратига Михаила в селе Верт-

линском Дмитровского уезда от 12 марта 

1570 года упоминаются пребывавшие в казне 

книги, где были зафиксированы положенные с 

причта платежи [13, С. 314]. 

Далее изучаем те факты о деятельности 

казённых дьяков, где источники не дают пря-

мых указаний на ведомственную принадлеж-

ность. 

26 декабря 1584 года митрополичий дьяк 

Юрий Мухин подписал и скрепил по склейке 

копию с жалованной проезжей грамоты царя 

Ивана митрополичьим купчинам [8, С. 363]; 

1 января 1585 года – жалованную тарханно-

несудимую грамоту митрополита Дионисия 

Кирилло-Белозерскому монастырю на его цер-

ковь Покрова Богородицы в селе Куликово 

Повельского стана Дмитровского уезда 

[12, С. 387]. 2 февраля 1587 года старая, ад-

ресованная ещё митрополиту Афанасию указ-

ная тарханно-проезжая грамота царя Ивана 

была удостоверена печатью митрополита 

Иова и подписью митрополичьего дьяка Юрия 

Мухина [8, С. 31]. 2 апреля 1587 года тот же 

дьяк подписал на имя Иова жалованную гра-

моту митрополита Дионисия Кирилло-

Белозерскому монастырю [12, С. 387]. 

23 июля 1599 года дьяк Евдоким Никитин 

подписал жалованную грамоту патриарха Иова 

Симонову монастырю: братия получала раз-

решение призвать попа на вакантное место – к 

храму Покрова Богородицы в селе Ватолино 

Можайского уезда. Приход на три года осво-

бождался от архиерейской дани [9, С. 262]. 

26 августа 1602 года дьяк Евдоким Никитин 

скрепил жалованную несудимую, односрочную 

и заповедную грамоту патриарха Иова Царе-

во-Константиновскому монастырю [8, С. 79]; 

28 февраля 1605 года подписал жалованную 

несудимую, заповедную и двусрочную грамоту 

Нижегородскому Благовещенскому монастырю 

[8, С. 80]. 

26 ноября 1600 года дьяк Иван Григоров 

подписал жалованную грамоту патриарха Иова 

Лукьяну Григорьеву Васильчикову: вотчинник 

получал разрешение призвать попа на вакант-

ное место – к храму Богоявления в селе Пар-

феново Переславского уезда. Приход на пять 

лет освобождался от архиерейской дани  

[2, С. 77]. 

Похоже, что через казну осуществлялись 

два важных процесса – выдача и подтвер-

ждение иммунитетных грамот. Это логично: 

ведомство, собиравшее налоги, ведало осво-

бождением от обязательных платежей. 

Далее отталкиваемся от выявленных 

функций казны. 

7 января 1582 года митрополичий дьяк 

Иван Шебаршин подписал на имя митрополита 

Дионисия жалованную тарханно-несудимую 

грамоту митрополита Макария Белозерской 

Успенской Андреяновой (Иониной) пустыни [9, 

С. 132]; 19 марта – митрополита Кирилла 

церкви Рождества Богородицы в селе Алек-

сине и Архангела Михаила в селе Лучкине 

Медушской десятины [38, Стб. 495]. 6 августа 

1584 года митрополичий дьяк Тимофей Петров 

подписал подтверждение митрополитом Дио-

нисием жалованной тарханно-оброчной и не-

судимой грамоты митрополита Кирилла Ки-

рилло-Белозерскому монастырю [12, С. 315]. 

17 июня 1586 года дьяк Иван Марков Шебар-

шин подписал жалованную благословенную 

грамоту митрополита Дионисия Костромскому 

Троицкому Ипатьеву монастырю на строи-

тельство храмов Св. Николая Чудотворца в 

селах Вакорине и Якольском Костромского 

уезда; Рождества Христова – в селе Прискоко-

ве Суздальского уезда. Прежние храмовые 

здания пришли в полную ветхость [14, С. 108]. 

26 ноября 1598 года Неудача Ховралев 

подписал жалованную грамоту Суздальскому 

Покровскому девичьему монастырю на возоб-

новление храма в селе Шипове уезда Юрьева 

Польского [1, С. 265]; 16 июня 1599 года – 

указную грамоту патриарха Иова братии Сер-
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пуховского Введенского Владычня монастыря 

о разрешении построить и освятить новый 

надвратный храм [33, С. 127]. 

Рискну предположить, что Неудача Ховра-

лев здесь выступил тоже как казённый дьяк, 

хотя жалованные грамоты иные. Строить раз-

решается, но о налоговых льготах речь не 

идёт. 

23 июня 1583 года Иван Шебаршин подпи-

сал жалованную грамоту патриарха Дионисия 

села Быкова Никольскому попу Григорию на 

две порозжие пустоши из поместного фонда в 

волости Коренева Суздальского уезда [8, 

С. 205]. 31 мая 1586 года Тимофей Петров 

подписал подтверждение этой грамоты в связи 

со сменой настоятеля: попа Григория сменил 

Иван [8, С. 205]. 

15 сентября 1605 года и 12 февраля 

1606 года Пётр Рагозин удостоверил своей 

подписью копии с жалованных иммунитетных 

грамот Лжедмитрия I патриарху Игнатию  

[8, С. 83, 85]. Похоже, что это тоже дьяки каз-

ны. 

Если Иван Шабаршин и Тимофей Петров 

казённые дьяки, то через казну шел и поток 

утверждения архиерейской властью духовных 

грамот. 2 декабря 1584 года дьяки митрополи-

та Дионисия Тимофей Петров и Иван Шабарин 

подписали утверждение духовной Елисея Ва-

сильевича Бибикова [7, С. 414]. 30 августа 

1590 года дьяк Иван Шеборшин подписал ду-

ховную Андрея Тимофеевича Михалкова, яв-

ленную патриарху Иову [2, С. 259]. В 

1598/99 года патриаршие дьяки Неудача 

Ховралев и Фирс Лазарев подписали духовную 

Меньшого Болычева, явленную патриарху 

Иову [3, С. 445]. 21 марта 1600 года дьяки Не-

удача Ховралев и Фирс Лазарев подписали 

приписку с утверждением патриархом Иовом 

духовной Михаила Ильича Пушкина [35, Л. 

1048]. 24 мая 1601 года дьяки Неудача Ховра-

лев и Фирс Лазарев подписали утверждение 

патриархом Иовом духовной кн. Александра 

Васильевича Волконского [13, С. 174]. 31 июля 

1606 года дьяки Неудача Ховралев и Андрей 

Вареев подписали утверждение патриархом 

Гермогеном духовной Семёна Иванова Бутри-

мова [3, С. 53]. 

Судя по прямым указаниям источников, в 

ведомстве дворца служили Иван Григоров 

(1594, 1595, 1597, 1598), Фирс Лазарев (1604), 

Неудача Ховралев (1604) и Афанасий Макси-

мов (1616). 6 января, 21 марта и 30 сентября 

1594 года в Патриарший дворец дворецкому 

Савину Григорьевичу Плещееву и дьяку Ивану 

Григорову были направлены памяти о переда-

че на оброк земли в уезде Юрьева Польского и 

выдаче соответствующих оброчных грамот; 

конфискации поместья и передаче его под 

управление местной сельской администрации 

[8, С. 132, 136, 139]. 

26 мая и 9 июня 1595 года патриаршему 

дворцовому дьяку Ивану Григорову были 

направлены памяти о записи в книги ржи и 

овса, вымолоченных в поместье, сменившем 

владельца [8, С. 148, 149]. Хлеб должен был 

принять и ссыпать в житницы волостелю Ко-

стромской волости Вяцко кн. Фёдору Фёдоро-

вичу Мещерскому патриарший сын боярский 

[8, С. 148]. 24 мая 1599 года патриарший дьяк 

Фирс Лазарев подписал грамоту патриарха 

Иова Василию Яковлевичу Онучину в Суздаль 

о передаче новому помещику семян ржи вме-

сте с поместьем [8, С. 207]. 

3 декабря 1597 года патриарший дворцо-

вый дьяк Иван Григоров подписал разъезжую 

(межевую) на вотчины Рождественского и пат-

риаршего Константино-Еленинского монасты-

рей во Владимирском уезде [8, С. 66]. 

8 июля 1598 года в Патриарший дворец 

Савину Григорьевичу Плещееву и дьяку Ивану 

Григорову была направлена память с предпи-

санием подготовить выписку из писцовых книг 

на село Ярославль Владимирского уезда. Вы-

писку необходимо было отослать дьякам «Не-

удаче да Фирсу» [8, С. 220–221]. Что и было 

сделано на следующий день. Выпись подпи-
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сал Иван Григоров [8, С. 221]. Т. е. Неудача и 

Фирс служили в другом ведомстве? 

1 октября 1604 года патриаршему дворец-

кому кн. Фёдору Семёновичу Согорскому и 

дьякам Фирсу Лазареву и Неудаче Ховралеву 

было поручено учредить в Москве поповских 

старост и десятских, в связи с чем дворецкий и 

дьяки отдали приказание собрать представи-

телей духовенства [11, С. 381]. 

В 1616 году митрополит Сарский и Подон-

ский Иона поручил Тимофею Андреевичу Ви-

товтову и дворцовому дьяку Афанасию Мак-

симову подготовить выписку о поместном 

окладе и даче патриаршего сына боярского. В 

1615/16 года. Афанасий произвёл оценку хо-

зяйственного состояния патриаршего дворцо-

вого села Павловского. Он же подписал жало-

ванную поместную и несудимую грамоту [8, 

С. 270]. 

Таким образом, через дворец шло движе-

ние патриаршего земельного фонда: испоме-

щение и отчуждение поместий; аренда; меже-

вание. Осуществлялось управление дворцо-

вым хозяйством. Во дворце велись кадастро-

вые книги. Имелись копии материалов писцо-

вого делопроизводства Поместного приказа и 

описания, изготовленные собственными сила-

ми. 

8 июля 1599 года в процессе испомещения 

патриаршего сына боярского в подмосковной 

Селецкой волости, по всей видимости, не 

нашлось надлежащих кадастровых докумен-

тов, и дьяк Иван Григоров лично произвёл по-

земельный обыск. Он расспросил старожиль-

цев о количестве пашни и сенокосов в 

п. Сошниково (Сушниково) и Сидорово  

[8, С. 215]. 

5 февраля 1590 года Иван Григоров подпи-

сал жалованную несудимую грамоту патриар-

ха Новинскому монастырю. В грамоте – по-

дробная регламентация крестьянских повин-

ностей и организации монастырского суда  

[8, С. 47]. 

По всей видимости, через дворец проходи-

ли жалованные грамоты, где распоряжения 

касались административно-хозяйственных 

вопросов. 

В 1595/96 года патриарший дьяк Фирс Ла-

зарев подписал правую грамоту [31, С. 734, 

735]. Это, по всей видимости, действие ведом-

ства дворца. 26 августа 1602 года в жалован-

ной грамоте патриарха Иова Владимирскому 

Царево-Константинову монастырю указывает-

ся, что исковые заявления на братию и труд-

ников подаются через Патриарший дворец. 

Здесь же употреблена формула «сам сужу или 

мой дворецкой» [8, С. 77, 79, 81]. 

В 1605/06 г. при патриархе Игнатии состоя-

лось верстание патриарших детей боярских. В 

ходе личного осмотра определялась степень 

служебной годности сына боярского и величи-

на его материального обеспечения – помест-

ный оклад. Итоги смотра заносились с особый 

смотренный список, подписанный дьяком. 

Список 1605/06 г. подписали патриаршие дья-

ки Андрей Подлесов и Неудача Ховралёв  

[8, С. 239, 240, 242, 245, 248, 279, 289]. Те же 

дьяки вели «поместные дачные книги»  

[8, С. 265]. По всей видимости, верстание де-

тей боярских возлагалось на дворец, посколь-

ку наделение их поместными окладами влияло 

в дальнейшем на распределение поместного 

земельного фонда патриархии. «Поместные 

дачные книги» в практике Поместного приказа 

назывались записными книгами. В них фикси-

ровалось перемещение земельного фонда, в 

данном случае – поместных земель патриар-

шей кафедры. 

23 марта 1607 года патриарх Гермоген 

благословил костромского помещика Афана-

сия Иванова Селиванова возобновить в селе 

Чернышеве храм Свт. Николая Мирликийского. 

Соответствующую грамоту подписал дьяк Ан-

дрей Подлесов [39, С. 82]. 

Ряд поручений носил, так сказать, «вневе-

домственный» характер. Так 12 января 

1592 года патриарший дьяк Иван Шеборшин 
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участвовал в церемонии встречи патриарха и 

Тырновского митрополита Дионисия [32, 

С. 91]. 1 мая 1605 года патриарший дьяк Фирс 

Лазарев скрепил указную грамоту патриарха 

Иова Алексею Ивановичу Зюзину и Максиму 

Ивановичу Радилову в Пелым о приведении 

граждан к присяге новому царю [40, С. 190]. 

С учётом всех наблюдений над источника-

ми полагаю, что служили в казне: 1) Вареев 

Андрей (1606); 2) Григоров Иван Ветхово 

(1600, 1602); 3) Лазарев Фирс Иванович (1598–

1601); 4) Мухин Юрий (1584, 1585, 1587, 1589); 

5) Никитин Евдоким (1594, 1597, 1599, 1602, 

1605); 6) Петров Тимофей (1584, 1586); 

7) Рагозин Пётр (1606); 8) Ховралев Неудача 

Васильевич (1598–1601) и 9) Шабаршин (Ше-

боршин, Шабарин) Иван Маркович (1582–1584, 

1586, 1590); во дворце: 1) Григоров Иван Вет-

хово (1590, 1594, 1595, 1597–1599); 2) Лазарев 

Фирс Иванович (1595, 1596, 1604); 3) Подлесов 

Андрей Романович (1605/06) и 4) Ховралев 

Неудача Васильевич (1604). 

То есть внутри митрополичьей/патриаршей 

канцелярии существовала существенная меж-

ведомственная диффузия. Здесь надо пом-

нить, что в казне руководителем был казначей, 

а во дворце – дворецкий. На дьяков была воз-

ложена техническая, бумажная работа. 

Смута стала стрессом для системы цер-

ковного управления. После ареста поляками 

патриарха Гермогена и до возвращения из 

плена митрополита Филарета Церковь остава-

лась без формального главы. Некоторое вре-

мя функции фактического местоблюстителя 

патриаршего престола исполнял патриарший 

викарий митрополит Сарский и Подонский 

Иона. Записная книга, наш основной источник, 

даёт даты с 9 июня 1614 года до 10 сентября 

1616 года [8, С. 235–271, 276, 286]. Одновре-

менно появляется новое учреждение – Патри-

арший двор. Как его структурное подразделе-

ние упоминается Судный приказ. Во главе 

двора стоял человек в чине сына боярского, не 

дьяк и не дворецкий. В записной книге Патри-

арший двор и Судный приказ упоминаются с 

11 января 1615 года [8, С. 243, 252, 257, 273, 

275, 277–279, 283, 286, 288, 290, 300, 302]. С 

11 января 1615 года по 2 ноября 1616 года во 

главе Патриаршего двора стоял Тимофей Ан-

дреевич Витовтов [8, С. 243, 274, 275, 278, 

279]; с 31 декабря 1616 года по 28 апреля 

1617 года – окольничий кн. Григорий Констан-

тинович Волконский [8, С. 283, 286, 288, 290]; с 

13 сентября 1617 года по 7 июня 1618 года – 

Данила Юрьевич Леонтьев [8, С. 300, 302]. 

Дьяки Патриаршего двора: Максим Куликов, 

Афанасий Максимов, Пётр Микулин и Казарин 

Фёдоров. 

В 1614–1615 гг. митрополит Сарский и 

Подонский Иона адресовал Тимофею Андре-

евичу Витовтову, дьякам Максиму Куликову, 

Казарину Фёдорову и Афанасию Максимову 

ряд поручений о подготовке справки об окла-

дах и дачах патриарших детей боярских. Ин-

формация о дачах хранилась в поместных 

книгах [8, С. 239, 240, 242, 244, 245, 247, 248, 

250, 257, 258, 268]. 

Судя по записной книге, с 7 января 

1615 года некоторые челобитные о пожалова-

нии поместьями патриаршие дети боярские 

начинают подавать на имя царя. Грамоты при-

нимаются на Патриаршем дворе 

Т. А. Витовтовым, Максимом Куликовым и Ка-

зарином Фёдоровым [8, С. 275, 277, 279]. Сна-

чала рассмотрение дела по существу и выда-

ча жалованных грамот возлагаются на того же 

митрополита Иону [8, С. 241, 242, 254, 271–

273, 275–277]. Жалованную поместную грамо-

ту от 12 октября 1615 года и ввозную от 

23 ноября 1616 года подписал Казарин Фёдо-

ров [8, С. 255, 279]. Как минимум с 13 сентября 

1616 года и вплоть до интронизации патриарха 

Филарета все челобитные и распоряжения о 

наделении поместьями, включая выдачу ввоз-

ных грамот, шли только через царя Михаила 

[8, С. 279–291, 293–308]. Порядок подачи че-

лобитных не изменился. Они принимались на 
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Патриаршем дворе, и там им давали ход [8, 

С. 281, 286, 287, 291, 296, 298, 301, 303]. 

Ввозную 17 июня 1617 года подписал Мак-

сим Куликов [8, С. 296]. Отдельные книги, в 

которых фиксировался факт отдела поместья, 

посылались Леонтьеву, Микулину, Ордынцеву 

и Куликову [8, С. 290, 300]. 6 мая 1617 года 

кн. Григорий Константинович Волконский и 

дьяк Пётр Микулин передали на оброк (в 

аренду) поместье, временно оказавшееся без 

помещика [8, С.290]. 7 июня 1618 года 

Д.Ю. Леонтьев и Максим Куликов оформили 

льготной грамотой аренду на патриаршую вот-

чину в Московском уезде [8, С. 302]. 6 июня 

1618 года и в январе 1619 года они же устано-

вили величину поместного оклада патриарше-

го сына боярского  

[8, С. 303, 305]. Ввозные выданы в 1618–

1619 гг. по приказу Данила Юрьевича Леонть-

ева и дьяка Михаила Куликова [8, С. 304, 307]. 

9 января 1618 года Данилу Юрьевичу Леонть-

еву и дьяку Михаилу Куликову адресована 

царская указная грамота об отделе поместья  

[8, С. 305]. 

30 июля 1616 года дьяк Казарин Фёдоров 

подписал память из Патриаршего двора в Раз-

бойный приказ с запросом справки о патриар-

шем сыне боярском Кузьме Матвееве Сур-

мине. Вопрос, как часто бывало, возник в свя-

зи со спором о поместье. В итоге выяснилось, 

что «Кузма Сурмин з братьею по дорогам на 

разбой ездит и лошади воровские скупает». 

Поместье его конфисковано и может быть пу-

щено в раздачу [8, С. 274–275]. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Подводя итоги исследования, можно за-

ключить следующее. Патриаршие дьяки, так 

же, как и царские, были в первую очередь 

представителями служилого сословия, одним 

из чинов в структуре Патриаршего двора. Пат-

риаршая канцелярия в основных тенденциях 

своего развития сохраняла преемственность с 

митрополичьей канцелярией предшествующих 

эпох. Как и во времена митрополита Ионы, это 

было весьма малочисленное по своему соста-

ву учреждение со слабо выраженной ведом-

ственной структурой. Разрушение генеалоги-

ческой замкнутости Митрополичьего двора, 

наметившееся с середины XVI века, коснулось 

и канцелярии. Большая часть дьяков приходи-

ла на службу главе Церкви из царского при-

казного аппарата. Перехват рычагов кадровой 

политики был, на мой взгляд, одним из мето-

дов подчинения Церкви государством. Несо-

мненный параллелизм в функциях церковного 

и государственного аппаратов управления 

объясняется, естественно, не подражанием. 

Сходство задач диктовало сходство способов 

их решения. Задачи, стоявшие перед государ-

ством, были сложнее и масштабнее, потому и 

государственный аппарат был многочисленнее 

церковного и более сложно организован. 
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РОЛЬ ВОЕННОГО ДУХОВЕНСТВА В ДУХОВНО-НРАВСТВЕННОМ ВОСПИТАНИИ 
ВОЕННОСЛУЖАЩИХ ВО ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ XIX – НАЧАЛЕ XX ВВ. 

  

THE ROLE OF THE MILITARY CLERGY IN THE SPIRITUAL AND MORAL EDUCA-TION OF 
MILITARY PERSONNEL IN THE SECOND HALF OF THE 19TH – EARLY 20TH CENTURIES 

 

Аннотация. Целью статьи является уточне-

ние роли военного духовенства в духовно-

нравственном воспитании военнослужащих. 

Основной задачей духовно-нравственного вос-

питания военнослужащих в конце ХIХ – начале 

ХХ века было формирование у граждан высо-

кой духовной нравственности и профессиона-

лизма в области военного дела. В данном кон-

тексте важную роль в исследуемый период 

играло военное духовенство, которое оказыва-

ло помощь командованию в формировании 

духовно-нравственной атмосферы в военной 

среде. Основываясь на принципе историзма, 

авторы рассмотрели особенности проявления 

этой духовной поддержки и морального утеше-

ния через религиозную практику и консультиро-

вание в вопросах этики и нравственности. Ос-

нову содержания деятельности военного духо-

венства по воспитанию военнослужащих со-

ставляло формирование таких качеств, как 

любовь к Отечеству; верность гражданскому и 

воинскому долгу, воинской чести; храбрость; 

стойкость; доблесть; мужество; взаимовыручка. 

Ключевые слова: военное духовенство, ду-

ховно-нравственное воспитание, военнослужащие, 

Россия второй половины ХIХ – начала ХХ века. 

Abstract. The purpose of the article is to ana-

lyze the role of the military clergy in t spiritual and 

moral education of military personnel. The authors 

emphasize that the main task of spiritual and moral 

education of military personnel in the late 19th - 

early 20th century was the formation of high spir-

itual morality and professionalism among citizens in 

the field of military affairs. In this context, the mili-

tary clergy played an important role in the period 

under study, which assisted the command in the 

formation of spiritual and moral atmosphere in the 

military environment. On the basis of the principle 

of historicism, the authors examined the features of 

the manifestation of this spiritual support and moral 

consolation through religious practice and counsel-

ing in matters of ethics and morality. As a result, 

the authors conclude that the basis of the content 

of the activities of the military clergy in the field of 

spiritual and moral education of military personnel 

was the formation of such qualities as love for the 

Fatherland; loyalty to civil and military duty, military 

honor; bravery; fortitude; valor; courage; mutual 

assistance. 

Keywords: military clergy, spiritual and mor-
al education, military personnel, Russia, second 
half of the 19th – early 20th centuries. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Духовно-нравственное воспитание воен-

нослужащих в России в XIX – начале 

XX века складывалось под влиянием раз-

личных факторов, таких как социальные, 

политические и культурные, которые в зна-

чительной степени повлияли на военную 

сферу. Также можно отметить, что Церковь 

как таковая и православие, в частности, 

имели сильное влияние на общество, а во-

енные были частью этого общества. Военно-

служащие подвергались влиянию право-

славной морали, ценностей и обрядов. Вли-

яние дисциплины и порядка военной службы 

также играло важную роль в формировании 

у военнослужащих духовно-нравственных 

качеств, которые способствовали формиро-

ванию моральных ценностей. Кроме того, 

литература, искусство и образование тоже 

влияли на духовно-нравственное развитие 

военнослужащих. Работы писателей, худож-

ников и философов могли вдохновлять во-

еннослужащих, способствуя формированию 

их ценностных ориентиров. 

Особенностью развития Российской им-

перии, которая определяла особенности 

развития вероисповедной политики в иссле-

дуемый период, являлось то, что государ-

ство отличалось поликонфессионализмом, 

при котором права граждан зависели от их 

вероисповедания. Несмотря на то, что во 

второй половине XIX века, согласно годовым 

отчётам Синода, наблюдается увеличение 

численности православных граждан в 

стране, люди, исповедующие другие рели-

гии, составляли около 20 % населения Рос-

сийской империи. 

Методология и методика исследования 

основываются на применении системного 

подхода, при котором учитываются теорети-

ческие аспекты исследования государствен-

но-религиозных отношений в Российской 

империи в XIX – начале XX века. В процессе 

исследования применялись следующие ме-

тоды: общенаучные методы (описание, 

сравнение, обобщение, синтез и т. д.); эмпи-

рические методы (анализ исторических ис-

точников и научной литературы); частно-

научные методы – исторический и историко-

правовой методы. 

Вопрос о государственно-религиозных 

отношениях в Российской империи изучает-

ся многими современными отечественными 

исследователями. Среди них такие учёные, 

как В. В. Андрощук, А. Батуркин, 

В. В. Клочков, К. В. Козлов, В. В. Субботина, 

В. В. Белослудцева, Г. В. Гусев и др. Такие 

учёные, как Н. В. Потапова, А. Батуркин, 

А. А. Секирин и др., исследуют вероиспо-

ведную политику Российской империи в кон-

це ХIХ – начале ХХ века. Такие исследова-

тели, как К. В. Козлов, Н. Д. Константинова, 

В. В. Субботина и др., уделяют внимание 

религиозному влиянию на сферу народного 

образования и просвещения в Российской 

империи. Такие учёные, как А. П. Беляков, 

А. В. Дробышев, Н. А. Рыбаков и др., зани-

мались изучением вопроса о военном духо-

венстве Российской империи ХIХ – начала 

ХХ века. 

Временные рамки исследования вклю-

чают XIX – начало XX века, именно данный 

период развития Российской империи харак-

теризуется усилением религиозного влияния 

на общественные отношения в стране. В то 

же время именно в данный период господ-

ствующая Православная церковь России 

была частью государственной системы, 

охранявшей интересы привилегированной 

части общества. Исследуемый период ха-

рактеризовался распространением револю-

ционных идей, что требовало выстраивания 

эффективной политики взаимодействия вла-

сти с религиозными организациями. В связи 

с этим выбранные временные рамки иссле-

дования вызывают особый интерес. 
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ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

Так, в свободное время в армии и на флоте 

вокруг священника собирались солдаты или 

матросы, не владевшие грамотой, чтобы по-

слушать христианские рассказы, публиковав-

шиеся в таких журналах, как «Отдых христиа-

нина», «Русский Паломник», «Доброе слово» и 

др. Прочитанное на собрании обсуждалось 

после его окончания. Практика подобных чте-

ний была широко распространена, в особенно-

сти среди новобранцев, доля неграмотных 

среди которых была наиболее высока. Много 

внимания во время таких бесед уделяли рели-

гиозному воспитанию. В «Вестнике военного 

духовенства» № 3 за 1898 год писали о том, 

что истинно доблестным воином может стать 

только истинный христианин. Христианская 

Церковь, в свою очередь, благословляет его 

на защиту веры, монарха и Отечества. Таким 

образом, она вдохновляет его на духовный 

подвиг самоотвержения, бескорыстия, мило-

сердия к побежденному врагу, а также на 

службу государству и Родине. Ещё в 1881 году 

была издана краткая история Кавалергардско-

го полка, в связи с чем для нижних чинов было 

составлено чтение из 27 картин. В 1885 году 

чтения в полках с использованием «туманных 

картинок» стали обязательными. На практике 

осуществлялось конспектирование прослу-

шанного при чтении нижними чинами. Наряду с 

чтениями, военные священники принимали 

участие в выступлениях в печати, в проведе-

нии братских собраний, в борьбе с сектант-

ством, в написании истории полка или корабля 

и другой деятельности. Подобное занятие 

имело большое значение с точки зрения фор-

мирования высоких духовных и нравственных 

качеств воинов. 

Патриотическое и религиозно-

нравственное воспитание в армии и на флоте 

в дореволюционной России было одним из 

важных аспектов формирования духа и мо-

рального облика военнослужащих. За долгие 

годы развития российских вооруженных сил 

было разработано несколько подходов к этому 

воспитанию. 

1. Религиозное воспитание. Религиозная 

вера занимала значительное место в жизни 

многих российских военнослужащих. Военное 

духовенство играло важную роль в обеспече-

нии религиозной практики, проведении бого-

служений и поддержке духовного благополу-

чия военнослужащих. Церковные службы про-

водились на базах, военных кораблях и в во-

енных гарнизонах. 

2. Патриотическое воспитание. Военные 

власти активно осуществляли патриотическое 

воспитание среди военнослужащих. Оно вклю-

чало прославление исторических побед и ге-

роических достижений России, обучение наци-

ональным традициям, гимнам и символам гос-

ударства, а также подчеркивание важности 

отстаивания и защиты Родины. 

3. Этическое воспитание. Военнослужащим 

внушалось уважение к долгу, честь, справед-

ливость и моральные ценности. Они должны 

были быть примером порядочности и честно-

сти, соблюдать строгую воинскую дисциплину 

и подчинение, а также проявлять заботу о под-

чиненных и товарищах. 

4. Формирование коллективного духа. Осо-

бое внимание обращалось на формирование 

коллективного духа, чувства солидарности и 

товарищества среди военнослужащих. Раз-

личные общественные мероприятия, спортив-

ные соревнования, праздники и традиции по-

могали укреплять командный дух и организа-

цию военного коллектива. 

5. Образование и культура. Развитие обра-

зования и культуры также имело важное зна-

чение в военной среде. Военнослужащие по-

лучали общее образование, а также специали-

зированную военную подготовку. Они имели 

доступ к библиотекам, лекциям, театральным 

представлениям и культурным мероприятиям. 

В целом патриотическое и религиозно-
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нравственное воспитание в армии и на флоте 

в дореволюционной России было направлено 

на формирование высокоморальных военно-

служащих, способных охранять интересы гос-

ударства и выполнять военные задачи. 

Патриотическое и религиозно-

нравственное воспитание в армии и на флоте 

являлось необходимым, поскольку, в отличие 

от офицеров, получавших воспитание в воен-

ных учебных заведениях, нижние чины могли 

получить необходимое воспитание лишь в 

период прохождения военной службы. Приня-

тие Положения о военном духовенстве приве-

ло к значительному росту образовательного 

уровня и престижа военных священников. Пол-

ковой и корабельный храмы выступали в каче-

стве духовных центров для личного состава 

полка и корабля соответственно. В них также 

размещались полковое знамя и военные ре-

ликвии, памятные доски с именами погибших. 

При этом были зафиксированы случаи, когда 

офицеры, проходившие обучение в военно-

учебных заведениях, уклонялись от посещения 

церковных служб. В качестве причин такого 

поведения называли усталость от военной 

службы и потребность в развлечении. К началу 

XX века в рядах нижних чинов стали появлять-

ся лица с революционным настроем, пропа-

гандировавшие собственные идеи и достигав-

шие в этом деле определенных результатов, 

следствием чего стало понимание необходи-

мости в религиозно-нравственном и патриоти-

ческом подходе к воспитанию военнослужа-

щих. В связи с этим 18 мая 1901 года Главный 

штаб опубликовал приказ «О мерах по подня-

тию религиозно-нравственного воспитания». 

Церковно-приходские школы в исследуемое 

время стали весьма популярны и актуальны. 

Они создавались не только для военных, 

местное население также могло посещать их. 

Данное распоряжение было обусловлено тем, 

что военные священники считали: такие школы 

нужны не только военным, но и местным жи-

телям. Во времена боевых действий школы 

являлись местом оказания помощи раненным 

в боевых действиях. Также в расположении 

школ проводилась подготовка к погребению 

погибших и умерших своей смертью, здешние 

служители отпевали похоронные строки умер-

шим, а также при необходимости могли сами 

хоронить. Помимо всего того, что связано с 

духовной жизнью умерших и погибших, мест-

ные священнослужители занимались ведени-

ем и хранением различной документации: опи-

сей полковых церквей и их имущества, клиро-

выми ведомостями, приходно-расходными 

книгами, метрическими книгами, исповедными 

росписями. Также священники вели отчет о 

моральном состоянии военной армии. Иссле-

дование активности производительной работы 

военнослужащих по осуществлению духовно-

нравственного воспитания позволяет выде-

лить три основных направления данной дея-

тельности, представленные на рис. 1. 

 
 
Рисунок 1 – Основные направления дея-

тельности духовенства по осуществлению 
духовно-нравственного воспитания военно-
служащих 

Figure 1 – The main directions of activity of 
the clergy in the implementation of spiritual and 
moral education of military personnel. 

 

Основу воспитания духовных и нравствен-

ных качеств у военнослужащих составляло 

пастырское богослужебное направление, за-

дача которого состояла в исправлении Божье-

го образа в человеке, искаженного под воздей-

ствием такого поведения человека, которое 

считается греховным перед Богом. Эта практи-

ка состояла и заключалась в исполнении мо-

литвенных обрядов, выполнении различных 

богоугодных дел, исполнении цикла духовных 

песнопений (литургии), служении молебнов, 

осуществлении крестных ходов, совершении и 
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исполнении таинств, в том числе венчания и 

крещения, освящении боевых знамен и кораб-

лей, а также разного рода сооружений, отпева-

нии павших воинов. Следовательно, пастыр-

ское богослужебное направление в процессе 

духовно-нравственного воспитания военно-

служащих военным духовенством предусмат-

ривало организацию живого общения с Богом в 

ходе выполнения тех или иных обрядов. Обя-

зательной частью как для военнослужащих, 

так и для иных православных была исповедь. 

Она играла большую роль в воспитании, так 

как во время исповедования военнослужащие 

переоценивали свои негативные поступки. 

Помимо того, что в процессе исповеди они 

могли дать обещание Богу не совершать гре-

ховных, неправедных поступков, они также 

могли обещать не допускать и мысли о подоб-

ном. При воспитании военнослужащих важная 

роль отводилась проповедям, которые носили 

поучительный характер и, как правило, всегда 

сопровождали богослужения. Обычно в подоб-

ных проповедях священник произносил не-

большую речь, в течение которой наставлял 

человека на правильный, истинный путь.  

Пастырское внебогослужебное направле-

ние выступало в качестве дополнения к пас-

тырскому богослужебному направлению и 

включало в себя наставление перед боем, 

поднятие боевого духа, повышение нрав-

ственных принципов и борьбу с пороками во-

еннослужащих. Сюда также относятся условия 

оказания медицинской помощи больным и 

раненым, а также другая деятельность. В обя-

занности священника входило оказание влия-

ния на военнослужащих посредством личного 

примера. В частности, он должен был прояв-

лять твердость духа в сложных ситуациях, а 

также стойкость в исполнении воинского долга. 

Вместе с тем священник должен был вести 

трезвый образ жизни, быть образованным и 

аккуратным. По этой причине среди военных 

священников было множество примеров непо-

колебимой веры и мужества. Важную роль 

играло проведение православных праздников 

и церковных парадов. Организацией таких 

мероприятий занимался военный священник. В 

обязанности армейского и флотского священ-

ников входил сбор информации о героических 

поступках. Большое воспитательное значение 

имело знание каждым из военнослужащих 

подвигов своих однополчан, в связи с чем на 

на этих духовных лиц возлагалась соответ-

ствующая обязанность. Перед каждым из пол-

ковых или корабельных праздников проводи-

лось собрание низших чинов, на котором зачи-

тывалась информация о подвигах, совершен-

ных погибшими однополчанами. После этого 

проводилась панихида по погибшим. 

Сущность просветительского направления 

духовно-нравственного воспитания военно-

служащих военным духовенством заключалась 

в проведении коллективных и индивидуальных 

бесед, собраний, в ходе которых военнослу-

жащие обучались грамоте, повышали образо-

вательный уровень и т. д. Священнослужители 

преподавали военнослужащим Закон Божий, 

организовывали работу библиотек при воин-

ских частях. Зачастую священники принимали 

участие в написании истории полка или кораб-

ля и т. д. Одной из главных обязанностей во-

енного духовенства было проведение индиви-

дуальных бесед с военнослужащими, причем 

священник должен был организовывать их 

целенаправленно. Чётко определялась цель 

просветительской беседы, готовилась и изуча-

лась необходимая для достижения цели бесе-

ды информация, планировались возможные 

вопросы и т. д. Индивидуальные и коллектив-

ные беседы священника с военнослужащими 

должны были проходить на темы, понятные 

для всех из них. Значительная роль в духовно-

нравственном воспитании военнослужащих 

принадлежала полковым и корабельным биб-

лиотекам, которые организовывало военное 

духовенство. В них военнослужащие не только 

брали книги, но и получали совет от священни-

ка, что почитать, а также ответы на любые 
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интересующие их духовные вопросы. Большое 

значение в сфере подобной деятельности 

имели внедренные в те времена приходские 

школы, которые работали не только благодаря 

слаженной работе священнослужителей, но и 

за счет активного труда офицеров. В них воен-

нослужащие изучали Закон Божий, Библей-

скую историю, приобщались к церковному пе-

нию и т. д. Таким образом, в процессе органи-

зуемого военным духовенством духовно-

нравственного воспитания каждый военнослу-

жащий не только обучался грамоте, но и при-

обретал знания в вопросах веры. Военные 

действия корректировали работу военных 

священников. Однако в обязанности священ-

ника входила поддержка и подпитка религиоз-

ного чувства в воинах для предостережения их 

от уныния и отчаяния, а также от возможных 

разврата, насилия, грабежа и ожесточения. 

Вместе с тем они должны были поддерживать 

в воинах мужественный дух и честность, а так-

же самоотверженность в исполнении ими соб-

ственного долга. 

Таким образом, в конце ХIХ – начале 

ХХ века военному духовенству принадлежала 

значительная роль в духовно-нравственном 

воспитании военнослужащих. Основу содер-

жания деятельности военного духовенства по 

воспитанию военнослужащих составляло 

формирование таких качеств, как внимание и 

любящее отношение ко всему, что касается 

его Отечества, ответственность и верность 

долгу службы, сохранение чести и достоинства 

своих и своей воинской части и т.д.  

Положение о военном духовенстве впер-

вые было принято в России в 1769 году. Оно 

регулировало организацию и деятельность 

духовных лиц, служащих в Российской армии. 

Положение о военном духовенстве в России 

включало следующие аспекты: 

1. Структура и иерархия. Положение опре-

деляло структуру военного духовенства, вклю-

чая ранги и должности духовных лиц. Были 

установлены различные ранги – от обер-

офицеров до простых священнослужителей. 

2. Обучение и квалификация. Положение 

предусматривало требования к образованию и 

обучению духовных лиц. Они должны были 

иметь высшее духовное образование и пройти 

специальную военную подготовку. 

3. Обязанности и функции. Положение 

устанавливало обязанности и функции духов-

ных лиц. Они должны были обслуживать воен-

нослужащих в духовном отношении, проводить 

религиозные службы, заботиться о религиоз-

ных обрядах и обеспечивать духовное благо-

получие военных. 

4. Права и привилегии. Духовные лица 

имели определенные права и привилегии, та-

кие как освобождение от военной службы в 

боевых действиях, освобождение от некото-

рых военных обязанностей и приоритетное 

пользование некоторыми льготами. 

5. Церковное и военное управление. Поло-

жение определяло взаимоотношения между 

церковными и военными органами управле-

ния, сотрудничество военного духовенства с 

военным командованием и регулирование 

вопросов религиозной практики и ритуалов. 

Это положение в значительной степени ба-

зируется на договоренностях между Русской 

православной церковью и государством в то 

время и служило основой для деятельности 

военного духовенства в Российской империи. 

Впоследствии оно неоднократно изменялось и 

совершенствовалось с учетом изменений в 

социально-политической и военной среде. 

Принятие Положения о военном духовен-

стве привело к значительному росту образова-

тельного уровня и престижа военных священ-

ников. Полковой и корабельный храмы высту-

пали в качестве духовных центров для личного 

состава полка и корабля соответственно. Ана-

лиз деятельности военного духовенства по 

осуществлению духовно-нравственного воспи-

тания военнослужащих позволяет выделить 

такие три основных направления данной дея-

тельности, как пастырское богослужебное 
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направление, пастырское внебогослужебное 

направление, просветительское направление. 

Основу воспитания духовных и нравственных 

качеств у военнослужащих составляло пас-

тырское богослужебное направление, преду-

сматривающее организацию общения военно-

служащих с Богом в процессе выполнения 

обрядов, например во время исповеди. Пас-

тырское внебогослужебное направление вы-

ступало в качестве дополнения к пастырскому 

богослужебному направлению и включало в 

себя напутствие перед боем, личный пример, 

организацию духовных торжеств, борьбу с 

нравственными пороками военнослужащих и 

т. д. Сущность просветительского направления 

духовно-нравственного воспитания военно-

служащих военным духовенством заключалась 

в проведении коллективных и индивидуальных 

бесед, проведении собраний, в ходе которых 

военнослужащие обучались грамоте, повыша-

ли образовательный уровень и т. д. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Духовно-нравственное воспитание военно-

служащих в России в XIX – начале XX века 

складывалось под влиянием религии, военной 

дисциплины и порядка, а также культурных и 

образовательных факторов. Среди военно-

служащих к началу ХХ века происходило уси-

ление роли православия, в связи с чем назре-

ла необходимость изменения структуры воен-

ного духовенства, чтобы оно находилось в 

распоряжении одного лица. В 1890 году было 

подписано и введено Положение об управле-

нии церквами и духовенством военного и мор-

ского ведомств, вследствие чего военное ду-

ховенство приобрело четкую организационную 

структуру со строгой иерархической системой. 

Согласно положению, была учреждена долж-

ность протопресвитера, который был наделен 

широкими полномочиями, в том числе правом 

произведения дознания по делам о должност-

ных преступлениях. Таким образом, к началу 

XX века в Российской империи сформирова-

лась специальная служба, занимавшаяся кон-

тролем духовенства при воинских частях. К 

1900 году было разработано законодательство 

о военном духовенстве, укрепившее его в си-

стеме государственно-религиозных отношений 

и являющееся достаточно эффективным в 

регулировании военно-духовной деятельности. 

В конце ХIХ – начале ХХ века военному ду-

ховенству принадлежала значительная роль в 

духовно-нравственном воспитании военнослу-

жащих. Важным считалось формирование у 

военнослужащих таких качеств, как привязан-

ность и верность гражданскому и воинскому 

долгу, любовь к Родине и т. д. Принятие Поло-

жения о военном духовенстве привело к зна-

чительному росту образовательного уровня и 

престижа военных священников. Полковой и 

корабельный храмы выступали в качестве 

духовных центров для личного состава полка и 

корабля соответственно. 

Деятельность военного духовенства под-

разделялась на три основных направления: 

пастырское богослужебное направление, пас-

тырское внебогослужебное направление, про-

светительское направление. Изучая все три 

направления, военнослужащие не только по-

вышали уровень своей грамотности, также у 

них формировалась любовь к своему делу, 

появлялось понимание о воинском и граждан-

ском долге, о чести и достоинстве, о геройских 

поступках. Среди военных священников также 

существует масса примеров доблестной служ-

бы. Всё вышеперечисленное создавало благо-

приятный имидж такому явлению, как военное 

духовенство, тем самым привлекало заинтере-

сованных лиц как на военную службу, так и в 

ряды военных священников. 
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ОБЩЕСТВЕННАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ КНЯГИНИ ЕЛИЗАВЕТЫ ФЁДОРОВНЫ 
РОМАНОВОЙ В ОРЛОВСКОЙ ГУБЕРНИИ 
  

THE SOCIAL ACTIVITY OF DUCHESS ELIZAVETA FEDOROVNA ROMANOVA IN 
OREL PROVINCE 

  

Аннотация. Цель статьи – исследова-
ние общественной деятельности великой 
княгини Елизаветы Фёдоровны Романовой 
в Орловской губернии. Автор приводит 
оценку её влияния на различные аспекты 
социально-экономической жизни региона в 
конце XIX – начале ХХ века. Методологи-
ческая основа исследования представлена 
историко-системным подходом, в рамках 
которого общественная реальность в 
определенный исторический период вре-
мени понимается как совокупность взаимо-
связанных, находящихся в постоянном 
взаимодействии объектов и является це-
лостным, системным образованием. Ис-
пользование хронологического метода 
позволяет изучить общественную деятель-
ность Елизаветы Фёдоровны в Орловской 
губернии во временной последовательно-
сти на основе реконструкции событий, свя-
занных с участием представительницы 
дома Романовых в жизни Орловщины. 
Особое внимание уделено благотвори-
тельной активности великой княгини, ее 
поддержке в оказании помощи нуждающе-
муся населению и солдатам. 

Ключевые слова: Романовы, Россий-
ская империя, Орловская губерния в конце 
XIX – начале XX века, Елизавета Фёдоров-
на Романова, Долбенкинская экономия,  
17-й гусарский Черниговский полк. 

Annotation. The purpose of the article is 

to study the social activities of Grand Duch-

ess Elizaveta Fedorovna Romanova in Orel 

province. The author gives an assessment of 

her impact on various aspects of the social 

economic life of the region in the late 19th – 

early 20th century. The research methodology 

is based on the historical-systemic approach, 

in which the social reality in a certain histori-

cal period of time is understood as a set of 

interrelated objects in constant interaction and 

is an integral, systemic formation. The 

chronological method allows to study the so-

cial activities of Elizaveta Fedorovna in Orel 

province in a time sequence based on the 

reconstruction of events related to one of the 

Romanovs in the life of Orel region. Finally, 

the author pays special attention to the chari-

table activity of the Grand Duchess, her sup-

port the population in need and soldiers. 

Keywords: Romanovs, Russian Empire, 

Orel province at the end of the 19th – begin-

ning of the 20th centuries, Elizaveta Fedo-
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ВВЕДЕНИЕ 

 

Как и в дореволюционной России, в совре-

менной российской историографии значитель-

ное внимание уделяется истории семьи Рома-

новых, члены которой основное время прово-

дили в столице и имели смутное представле-

ние о провинциальной жизни. При этом для 

губернских центров и уездов визиты предста-

вителей семьи монарха или великокняжеских 

семей становились знаковыми событиями об-

щественной жизни, не только привлекая все-

общее внимание, но и являясь отправной точ-

кой в создании благих начинаний, связанных с 

решением социальных проблем. 

Роль представителей дома Романовых в 

общественном устройстве Российской импе-

рии красноречиво определена в одном из об-

ращений епископа Орловского и Севского Ни-

канора к Сергею Александровичу и Елизавете 

Фёдоровне: «Правление людьми вообще не-

легко; особенно тяжело управлять такой мно-

гомиллионной страной, как наша необъятная 

Россия. Поэтому наши Богом венчанные само-

держцы наделяют многой властью доверенных 

лиц, из коих преимущественная честь и слава 

принадлежит особам Августейшей Семьи, 

усердно приемлющим на себя многоразлич-

ные трудные служения» [21, С. 769]. 

Один из адресатов данного обращения – 

великая княгиня Елизавета Фёдоровна, супру-

га Сергея Александровича Романова и сестра 

последней русской императрицы Александры. 

В последние два десятилетия наблюдается 

повышение интереса к жизни и общественной 

деятельности Елизаветы Фёдоровны Романо-

вой, о чём свидетельствует введение в науч-

ный оборот новых архивных материалов, пуб-

ликация новых книг и статей в научной, рели-

гиозной и публицистической периодике. Благо-

творительная деятельность великой княгини 

рассматривается в работах П. В. Волошун [5], 

Е. Ю. Ковальской [11], Л. В. Куликовой [12], 

Л. П. Миллер [17], Н. А. Черкасской [25]. Уча-

стие Елизаветы Фёдоровны в жизни Орлов-

ской губернии исследуется С. Н. Абакумо-

вым [2], В. А. Власовым [4], А. Б. Гуларяном [7], 

В. А. Ливцовым [14; 15], А. К. Мищенко [18]. 

Однако перечисленные исследования при всех 

их несомненных достоинствах являются фраг-

ментарными, практически не освещают роли 

общественной деятельности великой княгини в 

формировании авторитета власти, отношения 

населения к монархии и в решении социально-

экономических проблем Орловской губернии.  

Елизавета Фёдоровна была дочерью гер-

цога Людвига IV Гессен-Дармштадтского, 

старшей сестрой великой императрицы Алек-

сандры Фёдоровны и женой великого князя 

Сергея Александровича Романова, дяди импе-

ратора Николая II. Елизавету, как и ее сестру 

Алису, готовили к социальному служению с 

самого детства, привлекая к благотворитель-

ной деятельности, посещению госпиталей, 

детских приютов, учреждений для женщин, 

попавших в бедственное положение. После 

вступления в брак Елизавета стала принимать 

активное участие не только в светской, но и в 

общественной жизни. Благотворительность в 

конце XIX в. переживала в Российской импе-

рии «золотой век», увлечение ею было прави-

лом хорошего тона для императрицы, великих 

княгинь и дам из их окружения [13, С.4–6]. 

В первый год своей жизни (1884 г.) в России 

Елизавета Фёдоровна стала председателем 

Первого Санкт-Петербургского дамского коми-

тета Российского общества Красного Креста, 

чуть позже (в 1890 г.) – покровительницей Пет-

ровского общества вспомоществования бед-

ным [11, С. 58–59]. 

Назначение великого князя Сергея Алек-

сандровича московским генерал-губернатором 

стало стимулом для вовлечения его супруги в 

решение широкого спектра социальных вопро-

сов. Её связи расширялись благодаря посто-

янному участию в различных общественных 

мероприятиях. Более 70 % всех организаций, в 

деятельности которых княгиня принимала ак-
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тивное участие, находились в Москве и Мос-

ковской губернии [11, С. 61]. 

4 февраля 1905 года супруг Елизаветы 

Фёдоровны был убит. Это событие настолько 

потрясло великую княгиню, что вплоть до мая 

1906 г. она не принимала участия в деятельно-

сти общественных организаций, над которыми 

она осуществляла руководство или покрови-

тельство. По мере восстановления она с но-

выми силами принялась развивать благотво-

рительность в Российской империи, стала 

председателем Императорского православно-

го палестинского общества с высочайшего 

позволения Николая II [16, С. 114]. 

После смерти супруга Елизавета Фёдоров-

на продала имевшиеся у нее драгоценности 

(кроме фамильных драгоценностей Романо-

вых, переданных в казну) и приобрела на вы-

рученные средства усадьбу с прилегающей 

территорией в центре Москвы для основания 

на этом месте Марфо-Мариинской обители 

милосердия. Обитель не являлась традицион-

ным православным монастырем. Проживав-

шие в ней сёстры давали обеты нестяжания, 

послушания и целомудрия, активно занима-

лись благотворительной и социально полезной 

деятельностью, но, в отличие от монахинь, по 

уставу по прошествии времени могли выйти из 

служения и создать семью. Великая княгиня 

была достойным образцом подвижничества: 

принимала участие в уходе за тяжелобольны-

ми, посещала трущобы и предлагала бедным 

родителям малолетних детей поместить их в 

детский приют, где они могли получить еду, 

одежду и образование.  

Жизнь Елизаветы Фёдоровны – пример 

бескорыстного служения российскому обще-

ству и государству. Великая княгиня уделяла 

особое внимание благотворительной поддерж-

ке российской провинции. Особой формой та-

кой поддержки стало покровительство обще-

ственным учреждениям и общественно-

государственным институтам, принимаемое, 

как правило, по просьбе их руководителей или 

воспитанников. Даже при отсутствии непо-

средственной и стабильной финансовой под-

держки со стороны великой княгини покрови-

тельство свидетельствовало о высочайшем 

признании заслуг таких организаций, давало 

им особый привилегированный статус, повы-

шало доверие к ним со стороны спонсоров и 

жертвователей. В числе прочих направлений 

общественной деятельности великой княгини 

Елизаветы Фёдоровны Романовой на террито-

рии Орловской губернии – участие в экономи-

ческой жизни региона, официальные визиты по 

поводу торжественных событий государствен-

ного и губернского уровней, поддержка раз-

личных категорий нуждающихся. 

 

ДОЛБЕНКИНСКОЕ ИМЕНИЕ СЕРГЕЯ 

АЛЕКСАНДРОВИЧА И ЕЛИЗАВЕТЫ 

ФЁДОРОВНЫ РОМАНОВЫХ:  

РАСЦВЕТ И УПАДОК 

 

С Орловщиной чету Сергея Александрови-

ча и Елизаветы Фёдоровны связывало нали-

чие у них имения рядом с селом Долбенкино 

Дмитровского уезда, которое было приобрете-

но ими в 1882 году у князя Н. А. Лобанова-

Ростовского. Основной целью экономии было 

получение собственниками дополнительного 

дохода, для чего кроме сельскохозяйственной 

деятельности развивалось и перерабатываю-

щее производство. На территории экономии 

были построены винокуренный и кирпичный 

заводы, кузница, водяная мельница. В зимней 

подогреваемой теплице выращивались анана-

сы и клубника [3, С. 89]. Особое внимание су-

пруги уделяли решению не только хозяйствен-

ных, но и общественных вопросов на террито-

рии экономии: был произведен ремонт мест-

ной церкви, в ней была организована отопи-

тельная система [4, С. 120]. 

В 1891 году великим князем Сергеем Алек-

сандровичем был образован Московский коми-

тет по сбору пожертвований в пользу постра-

давших от неурожая 1891–1892 гг., официаль-
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ным председателем которого стала его супру-

га [1]. Поддержка со стороны комитета оказы-

валась населению пострадавших губерний, в 

том числе и Орловской губернии, в истории 

которой 1891–1892 гг. связаны с чрезвычайно 

низкими урожаями, усугубившими положение и 

без того бедного крестьянства. На фоне «не 

только недобора, но в полном смысле неуро-

жая» в хозяйствах Ливенского, Елецкого, Ма-

лоархангельского уездов [23, С. 232] Долбен-

кинская экономия была относительно благопо-

лучной. Великий князь Сергей Александрович 

пожертвовал из запасов собственного имения 

в Дмитровском уезде 5 тыс. пудов ржи населе-

нию сёл и деревень наиболее пострадавших 

уездов [2, С. 11]. Елизавета Фёдоровна, воз-

главлявшая Московское главное попечитель-

ство Красного Креста, направила в Орловскую 

губернию 18 вагонов ржи. Помощь в виде ма-

териальных пожертвований была оказана ею 

наиболее пострадавшим Мценскому, Малоар-

хангельскому и Елецкому уездам [4, С. 128]. 

После смерти великого князя Сергея Алек-

сандровича Елизавета практически полностью 

отошла от хозяйственных дел, что привело к 

постепенному нарастанию произвола по отно-

шению к крестьянам со стороны управляющего 

имением егермейстера Филатьева. 

Им была введена и реализована система 

жесточайших штрафов, которые налагались по 

различным поводам и отражались в учете хо-

зяйства как самостоятельная доходная статья. 

Крестьян, например, штрафовали за появле-

ние их домашнего скота и птиц на принадле-

жавшем экономии лугу, через который прохо-

дила единственная дорога к речке. Известия о 

крестьянских погромах в феврале 1905 года 

дошли и до Дмитровского уезда. Вечером 

27 февраля после задержания приказчиком 

проезжавшего мимо экономии пьяного кресть-

янина жители с. Лобанова собрались у управ-

ляющего экономией и предъявили ему свои 

требования: повысить оплату труда наемных 

крестьян, раздать им запасы хлеба по цене не 

более 75 коп. или под работы, отменить жест-

кую систему штрафов, устранить некоторых не 

пользующихся популярностью служащих [10, 

С. 137–138]. Филатьев обещал бунтовщикам 

решение указанных вопросов и выдал им два 

ведра спирта. Повторный визит крестьян к 

управляющему с требованием документально 

подтвердить данные обещания привел к тому, 

что Филатьев вновь выдал им алкоголь и обе-

щал исполнить все требования. В одной из 

докладных записок указывается, что крестьяне 

пили за упокой души великого князя Сергея 

Александровича [10, С. 138], что косвенно сви-

детельствует о почитании покойного хозяина 

Долбенкинской экономии в крестьянской среде, 

о светлых и уважительных воспоминаниях о 

нём. Постепенно к имению стали сходиться 

крестьяне и из других деревень, которые в 

надежде поживиться на погроме хозяйским 

добром, раззадорили только успокоившихся 

лобановских крестьян. В результате погрома 

были разрушены и разграблены 14 зданий, 

общий размер убытков был определен почти в 

200 тыс. руб., число участников погрома оцени-

валось в 144 человека [9, С.153–155]. 

Кроме построек в с. Лобаново были раз-

граблены и сожжены хозяйственные здания в 

принадлежащих экономии хуторах Лобанов-

ском, Авиловском и Фирезевском [10, С. 139]. 

Таким образом, архивные материалы свиде-

тельствуют о том, что в период активного вни-

мания представителей семьи Романовых к де-

лам в Долбенкинской экономии она являлась 

успешным, преуспевающим хозяйством. После 

смерти супруга великая княгиня отошла от дел 

управления имением, что привело к произволу 

со стороны управляющего и служащих имения, 

послужившему стимулом для крестьянских вол-

нений. 

 

ВИЗИТЫ ЕЛИЗАВЕТЫ ФЁДОРОВНЫ  

В ОРЛОВСКУЮ ГУБЕРНИЮ 

 

Елизавета Фёдоровна неоднократно посе-
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щала г. Орёл. В губернской периодической пе-

чати конца XIX – начала ХХ века и современной 

исследовательской литературе подробно опи-

саны ее визиты в 1899, 1904, 1906, 1913 и  

1916 гг. 

В 1899 году она посетила Орёл со своим 

мужем – командующим войсками Московского 

военного округа великим князем Сергеем 

Александровичем. Каждый визит великой кня-

гини сопровождался торжественной встречей с 

участием высших руководителей Орловской 

губернии, высших полковых чинов и церковных 

иерархов. В ходе визита чета Романовых по-

сетила строящуюся Покровскую полковую цер-

ковь в сопровождении полкового священника 

Митрофана Сребрянского. Далее Сергей Алек-

сандрович и Елизавета Фёдоровна приняли 

участие в торжественном смотре полка на 

учебном плацу. Великая княгиня, как шеф пол-

ка, объехала периметр построения на лошади, 

приветствуя каждый эскадрон отдельно. После 

смотра Сергей Александрович и Елизавета 

Фёдоровна посетили казармы, отведали сол-

датской пищи и сфотографировались с солда-

тами и офицерами. По окончании посещения 

полка чета Романовых отправилась на торже-

ственное богослужение в кафедральный Пет-

ропавловский собор. По пути следования их 

сопровождал колокольный перезвон и несмол-

каемые крики народного приветствия. Визит 

завершался торжественным фуршетом. В де-

коре, сервировке и художественных меню чув-

ствовалось стремление орловцев удивить 

представителей царской фамилии, проявить к 

ним свое уважение и почтение, учесть их ин-

дивидуальные вкусы [22]. 

В 1904 году вместе с другими представите-

лями императорской семьи Елизавета Фёдо-

ровна приняла участие в проводах подшефно-

го полка для участия в Русско-японской войне.  

Самое пристальное внимание исследова-

телей уделено описанию визита великой кня-

гини в г. Орёл по случаю 800-летия со времени 

мученической кончины святого Кукши. Княгиня 

Елизавета Фёдоровна прибыла в г. Орёл нака-

нуне празднования, 26 августа 1913 года. По 

просьбе Елизаветы встреча не носила «пом-

пезного» характера, в связи с чем число встре-

чающих ее на вокзале чиновников было со-

кращено до минимума: в организации встречи 

принимали участие только орловский губерна-

тор С. С. Андреевский и командир гусарского 

полка Н. П. Серебренников. 

Визит Елизаветы Фёдоровны на торжество, 

посвященное 800-летию со времени мучениче-

ской кончины просветителя Орловского края 

преподобного священномученика Кукши, 

27 августа 1913 года подробно описан на стра-

ницах «Орловских епархиальных новостей» 

[19]. По словам рассказчика, княгиня Елизаве-

та Фёдоровна «пользуется всенародным почи-

танием и особенной любовью, как за свои не-

обыкновенные дела христианской любви и 

милосердия, так и за свое личное высокое 

религиозное настроение и подвижническую 

жизнь» [19, С. 974–975]. На празднике присут-

ствовали виднейшие иерархи Русской право-

славной церкви: митрополит Киевский и Галиц-

кий Флавиан, архиепископ Курский Стефан и 

бывший епископ Орловский настоятель Симо-

нова монастыря в г. Москве Мисаил, бывший 

священник Черниговского гусарского полка, 

настоятель Марфо-Мариинской обители мило-

сердия в г. Москве. В честь праздника у уча-

щихся всех учебных заведений Министерства 

просвещения в г. Орле были отменены заня-

тия, а местным торговцам особым постанов-

лением городской думы было предписано за-

крыть свои лавки и павильоны, чтобы их со-

трудники могли участвовать в торжественном 

богослужении. В честь памятного события в 

Орловском доме трудолюбия были организо-

ваны обеды для бедных на средства частных 

благотворителей, настоятелей церквей и цер-

ковных старост и Орловской городской управы. 

По прибытии княгиня проследовала во 

Введенский женский монастырь, где ее встре-

чала толпа местных жителей, церковные 
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иерархи, монахини и воспитанницы Ольгин-

ской монастырской и Сергиевской церковно-

приходской школ. В дар Елизавете Фёдоровне 

была вручена расшитая шелком икона Балы-

кинской Божией Матери. Список этой иконы 

был подарен монастырю еще в 1712 году то-

больским митрополитом и с тех пор являлся 

одной из наиболее почитаемых святынь Ор-

ловщины. Икону «Моление о чаше», выпол-

ненную в технике вышивки шелковой гладью, 

подарили княгине и воспитанницы Сергиевской 

церковно-приходской школы. Вечером Елиза-

вета Фёдоровна в сопровождении губернатора 

отправилась в Орловский кафедральный со-

бор к всенощному бдению. 

Радение и усердие княгини неоднократно 

подчеркивается рассказчиком в описании со-

бытий: княгиня проснулась рано, не завтрака-

ла, помолившись на ранней литургии в Свято-

Введенском монастыре, сразу же отправилась 

на литургию в Орловский кафедральный со-

бор. В этот день на службу пришли около 10–

15 тысяч человек, которые, очевидно, не смог-

ли разместиться в соборе. Учитывая огромное 

количество желающих увидеть Елизавету Фё-

доровну, епископ Орловский и Севский Григо-

рий решил устроить праздничный молебен на 

кадетском плацу. Передвижение высоких гос-

тей торжества сопровождалось выносом хо-

ругвей орловских и елецких церквей и иконы 

священномученика Кукши. Богослужение про-

исходило в специально устроенном на плацу 

шатре, в котором разместились иерархи и кня-

гиня. В таком открытом мероприятии просле-

живается символичность: «Было что-то не-

обыкновенное в этой общенародной молитве: 

молились не в храме, а под открытым небом, и 

не по частям, как это бывает в храмах, а все 

вместе, как бы выражая ту мысль, что наши 

предки просвещались Священномучеником 

Кукшей также под открытым небом и не в лице 

отдельных представителей, а, по возможности, 

все» [19, С. 991–992]. 

После молебна Елизавета Фёдоровна 

вновь отправилась во Введенский монастырь. 

Традицией посещения представителями цар-

ской фамилии различных заведений были бла-

готворительные пожертвования. Так, после 

пребывания в монастыре княгиня пожертвова-

ла на его нужды 100 руб. [19, С. 993]. Кроме 

того, распространена была практика вручения 

подарков – Елизавета Фёдоровна дарила ор-

ловцам собственные портреты с автографом. 

Организация светских мероприятий с уча-

стием персон царской фамилии также явля-

лась практически обязательной частью их 

официальных визитов. Так, после торжествен-

ного богослужения княгиня Елизавета Фёдо-

ровна отправилась в архиерейский дом, где по 

сложившемуся ритуалу светских лиц пред-

ставлял губернатор, а духовных – епископ Ор-

ловский и Севский. Во время такого события, 

длившегося чуть более получаса, ей были 

представлены 60 человек. Далее следовал 

торжественный обед. Помещение столовой 

обильно декорировалось цветами. Во время 

визита Елизаветы Фёдоровны, известной сво-

ей скромностью в еде, было организовано 

чаепитие, на столе размещены различные 

кондитерские изделия и фрукты. 

Не забыла Елизавета Фёдоровна посетить 

и церковь 17-го гусарского Черниговского пол-

ка, личный состав которого в тот период при-

нимал участие в маневрах. Описание этого 

визита подтверждает личную симпатию княги-

ни к офицерам полка, их женам и детям. После 

краткого молебна в храме Елизавета сама 

подошла к прихожанам, «милостиво с ними 

разговаривая», посетила церковно-приходскую 

школу, где также подарила денег «детям на 

гостинцы» [19, С. 995]. 

Таким образом, визиты августейших особ 

на губернском уровне были резонансным со-

бытием, привлекавшим внимание значитель-

ной части населения всех сословий, и подроб-

но описывались на страницах орловской прес-

сы. Их организация и подготовка начинались 

заранее. Если сравнить описание визитов Ели-
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заветы Фёдоровны в Орловскую губернию в 

разные годы, то можно обнаружить, что они 

планировались с учетом официальной миссии 

великой княгини. Так, в годы, когда Елизавета 

Фёдоровна была шефом Черниговского полка, 

каждый ее приезд в г. Орёл начинался с его 

посещения. После смерти мужа великая княги-

ня посвящала значительное внимание органи-

зации благотворительности, уделяла много 

времени православному служению, в связи с 

чем в рамках орловских визитов она сначала 

принимала участие в торжественном богослу-

жении и лишь после этого – в других меропри-

ятиях.  

 

УЧАСТИЕ ЕЛИЗАВЕТЫ ФЁДОРОВНЫ В  

ОРГАНИЗАЦИИ ПОМОЩИ СОЛДАТАМ, 

ФРОНТУ И РАНЕНЫМ ВОИНАМ 

 

В августе 1898 года княгиня Елизавета бы-

ла назначена шефом расквартированного в 

Орле 51-го драгунского Черниговского полка, 

который стал носить имя полка Её Император-

ского Величества Великой Княгини Елисаветы 

Фёдоровны. Княгиня регулярно приезжала на 

смотры полка, в письмах и телеграммах назы-

вала служащих полка «мои черниговцы» [8, 

С. 41]. 

Полк не только был участником сражений в 

войнах, которые вела Российская империя, но 

и привлекался для поддержания внутреннего 

порядка. В мае 1902 года 5-й эскадрон Черни-

говского полка прибыл в Бежицу, что было 

связано с активной деятельностью членов 

РСДРП на Брянском рельсопрокатном заводе 

и растущим общим недовольством рабочих 

своим положением. Расположение эскадрона, 

солдаты и офицеры которого были хорошо 

вооружены, внесло определенные коррективы 

в планы рабочих по организации забастовок. 

Однако уже в июне эскадрон возвратился в 

г. Орёл, так как был заменен другими военны-

ми подразделениями армии [6]. 

Еще до момента назначения княгини ше-

фом 51-го драгунского Черниговского полка 

14 июня 1898 года началось строительство 

полкового храма во имя Покрова Пресвятой 

Богородицы, который был освящен в октябре 

1899 года. Церковь возводилась на средства 

полковой казны и добровольных пожертвова-

телей, имела форму креста и была рассчитана 

на 1300 человек. 

Елизавета Фёдоровна пожертвовала полку 

полотняный (походный) храм, освященный во 

имя Покрова Пресвятой Богородицы, с икона-

ми, написанными по стенам палатки. Церков-

ная утварь и иконы были изготовлены масте-

рами московского Строгановского училища 

технического рисования, которому покрови-

тельствовала великая княгиня [4, С. 128]. Та-

кой храм использовался солдатами и офице-

рами для совершения богослужений и молеб-

нов в военных походах. Полку были подарены 

Евангелие, крест и походные ризы для свя-

щенников, сопровождавших солдат в Русско-

японской войне [8, С. 6]. В маньчжурском похо-

де полк понес существенные потери. Ставший 

в 1897 года настоятелем полкового храма и 

сопровождавший полк в походе о. Митрофан 

Сребрянский вел дневник событий, печатав-

шийся в «Вестнике военного духовенства».  

Великая княгиня отслеживала судьбу под-

шефного полка. Так, по воспоминаниям 

М. Сребрянского, в г. Иркутске их встретил 

уполномоченный великой княгини, организо-

вавший для офицеров и солдат «на лужайке, 

среди леса (…) большой стол, накрытый белой 

скатертью, с винами и закусками» [8, С. 16]. В 

воспоминаниях священник благодарит княгиню 

«за искренне материнское отношение» к сол-

датам и офицерам [8, С. 55]. Не забывала кня-

гиня черниговцев и в период похода: в октябре 

солдаты получили «подарки» от императрицы 

Александры Фёдоровны и её сестры Елизаве-

ты Фёдоровны. Княгиня прислала служащим 

табак, огниво, спички, мыло и лекарства [8, 

С. 73]. Между княгиней и о. Митрофаном уста-

новились дружеские отношения. При обу-
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стройстве после смерти мужа Марфо-

Мариинской обители милосердия в 1908 году 

Елизавета Фёдоровна приглашает священника 

стать настоятелем храма. Митрофан неодно-

кратно сопровождал княгиню в поездках по 

Орловщине.  

6 декабря 1907 года полк переименован в 

17-й гусарский Черниговский Её Императорско-

го Высочества Великой Княгини Елисаветы 

Фёдоровны полк. В годы Первой мировой вой-

ны семьи мобилизованных мужчин фактически 

лишались основного дохода, в связи с чем в 

1914 году был учреждён Верховный совет по 

призрению семей лиц, призванных на войну, а 

также семей раненых и павших в войне. Совет 

представлял собой «частно-государственную» 

структуру, возглавляемую императрицей Алек-

сандрой Фёдоровной. Великая княгиня Елиза-

вета Фёдоровна являлась вице-

председательницей совета. Финансовые ре-

сурсы для предоставления пособий семьям 

солдат выделялись из государственной казны 

и распределялись до нуждающихся через раз-

ветвленную систему губернских и далее уезд-

ных попечительств. В Орловской области та-

кими попечительствами являлись Карачевское 

и Новосильское попечительства по призрению 

семей нижних чинов, призванных на военную 

службу [7, С. 19]. 

К середине Первой мировой войны отно-

шение российского общества к Елизавете Фё-

доровне меняется по причине ее активной 

благотворительной деятельности и немецкого 

происхождения. Как православная христианка, 

она навещала в госпиталях как русских, так и 

германских солдат, что породило сплетни о 

том, что первым она дает только иконки, а вто-

рым – деньги [24, С. 20–27]. На похоронах ве-

ликого князя Константина Константиновича 

Романова, с которым она состояла в друже-

ских отношениях, ее настигла толпа недоволь-

ных, которые кричали ругательства и плева-

лись в нее [25, С. 73]. 

Жители Орловщины, напротив, всегда с 

уважением и потением относились к великой 

княгине, известной в губернии и уездах своими 

добрыми делами, и не изменили свое отноше-

ние даже в годы Первой мировой войны. Так, 

во время визита в 1916 году Елизавета Фёдо-

ровна по традиции посетила Покровскую цер-

ковь Черниговского полка, лазарет с ранеными 

солдатами, разместившийся в одном из зданий 

Введенского женского монастыря, архиерей-

ский дом и Алексеевскую мужскую гимназию, в 

которой также располагался госпиталь. По 

пути следования ее радостно приветствовали 

жители Орловской губернии. Об их доверии 

княгине в делах благотворительности свиде-

тельствует факт передачи ей епископом Ор-

ловским и Севским Григорием (Вахниным) 

денежных средств в размере 3 тыс. руб., по-

жертвованных представителями разных со-

словий для раненых воинов [20, С. 548–549]. 

В 1914 году в Орловской губернии для ока-

зания помощи раненым солдатам был учре-

жден лазарет Императорского человеколюби-

вого общества в Орловской лечебнице № 297, 

который имел статус общественной организа-

ции и с 20 декабря 1914 по 1917 год сотрудни-

чал с великой княгиней и функционировал под 

ее покровительством [11, С.411]. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Подводя итоги, можно сделать вывод о 

том, что Елизавета Фёдоровна Романова осу-

ществляла на территории Орловской губернии 

благотворительную деятельность, особенно в 

неблагополучные периоды. Об этом свиде-

тельствует её помощь крестьянам уездов, 

наиболее пострадавших от неурожая 1891–

1892 гг., разносторонняя поддержка солдат 

подшефного Черниговского полка и членов их 

семей. После трагической смерти супруга Ели-

завета Фёдоровна полностью посвящает себя 

общественному служению, а её визиты в 

г. Орёл перестают носить характер светских 

мероприятий, приобретая в большей степени 
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паломнический, благотворительный и религи-

озный характер. Основным направлением уча-

стия великой княгини в делах учреждений и 

организаций губернского уровня является по-

кровительство. 

В 1981 году Елизавета Фёдоровна была 

канонизирована Русской православной церко-

вью за границей, а в 1992 году она была при-

числена к лику святых Русской православной 

церковью как новомученица и исповедница 

российская. Сегодня в память о доброте и об-

щественном служении великой княгини в 

с. Долбенкино восстановлен храм и учрежден 

женский монастырь, освящена часовня люби-

мого княгиней Свято-Введенского женского 

монастыря, на стенах которого висит мемори-

альная доска, посвященная Елизавете Фёдо-

ровне Романовой. 
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ВЗГЛЯДЫ М. Н. КАТКОВА НА ЛИБЕРАЛИЗМ  
КОНЦА 70-Х – НАЧАЛА 80-Х ГОДОВ XIX ВЕКА 

  

M.N. KATKOV'S VIEWS ON LIBERALISM OF THE LATE  
70S – EARLY 80S OF THE 19th CENTURY 

 

Аннотация. Представленная статья 
посвящена анализу взглядов Михаила Ни-
кифоровича Каткова на развитие идей ли-
берализма в Российской империи конца 70-
х – начала 80-х гг. XIX века. Выявляются 
исторический контекст и идейный генезис 
катковских воззрений в вопросе его отно-
шения к либералам в указанный период. 
Главный редактор «Московских ведомо-
стей» в своих передовых статьях на рубеже 
1870–1880-х гг. большое внимание уделяет 
критике либерализма в России. М.Н. Катков 
придерживался той точки зрения, согласно 
которой действия и идеи российских либе-
ралов привели государство к пагубным по-
следствиям. Авторы приходят к выводу об 
актуальности обращения к воззрениям 
М.Н. Каткова в целях формирования пред-
ставления об идейной борьбе в Российской 
империи, подготовившей почву политике 
«контрреформ». 

Ключевые слова: консерватизм, либе-
рализм, М.Н. Катков, общественно-
политическая жизнь, Российская империя, 
террор, революционеры, общественные 
движения, «Московские ведомости». 

 

Abstract. The purpose of the article is to 
analyze the contribution of Mikhail Nikifo-
rovich Katkov to the development of ideas of 
liberalism in the Russian Empire of the late 
70s - early 80s of the 19th century. The his-
torical context and the ideological genesis of 
Katkov's views on liberalism in this period are 
revealed. The editor in chief of the «Moskov-
skie Vedomosti» in his leading articles at the 
turn of the 1870s – 1880s pays great atten-
tion to the criticism of liberalism in Russia. 
M.N. Katkov adhered to the point of view that 
the actions and ideas of Russian liberals led 
the state to disastrous consequences. As a 
result the authors come to the conclusion 
about the relevance of appealing to the posi-
tion of M.N. Katkov in order to form an idea 
of the ideological struggle in the Russian 
Empire, which prepared the ground for the 
policy of «counter-reform». 

 
Keywords: conservatism, liberalism, 

M.N. Katkov, social and political life, Russian 
Empire, terror, revolutionaries, social move-
ments, «Moskovskie Vedomosti». 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

Специфика общественного движения в 

России в 1870-х гг. привела к неопределенно-

сти в обозначении приверженности тем или 

иным политическим взглядам. Отсюда суще-

ствует «запутанность» в использовании тер-

минов и определений, в частности, по отноше-

нию к либералам и консерваторам. Так, либе-

ральные деятели называли консерваторов 

«националами», «ретроградами», «самобыт-

никами». Либеральный, «профессорский» жур-

нал «Вестник Европы» М.М. Стасюлевича от-

мечал, что «реакционеры» желают повернуть 

назад, усилить цензуру, ограничить круг власти 

и независимость суда, а «консерваторы» же-

лают продолжения реформ, не извращая их 

смысл [1, С. 762]. 

Напротив, слово «реакция» для 

М.Н. Каткова имело положительный смысл. 

Оно показывает, по его мнению, что «Россия 

жива, а не мертва» и «реакция» «спасительна 

для государства» [16, С. 33–34]. В ряде случа-

ев современники занимались «вешанием яр-

лыков» на людей противоположного мировоз-

зрения, что усложняет задачи нашего иссле-

дования. Принимая во внимание условность 

ряда терминов, постараемся разобраться в 

отношении видного консервативного публици-

ста середины 70-х – 80-х гг. XIX в., одного из 

основоположников российской политической 

журналистики, многолетнего редактора «Мос-

ковских ведомостей» М.Н. Каткова к либера-

лам и либерализму.  

С 1878 года М.Н. Катков предпринял це-

лую кампанию против либералов. Спусковым 

крючком для этого стали обстоятельства дела 

В.И. Засулич 1878 года. В нём, по мнению 

М.Н. Каткова, раскрылась связь революцион-

ного движения с демократической и либераль-

ной интеллигенцией. Это обстоятельство от-

метил еще в конце XIX в. известный исследо-

ватель деятельности М.Н. Каткова 

Р.И. Сементковский. Он утверждал, что в кон-

це своей публицистической деятельности 

М.Н. Катков направил свои удары против рус-

ской интеллигенции [17, С. 22]. В советской 

историографии В.А. Твардовская пришла к 

выводу, что дело В.И. Засулич окончательно 

сформировало идею М.Н. Каткова о «ненави-

сти к интеллигенции народа», которая прочно 

вошла в официальную систему взглядов само-

державной идеологии [18, С. 177]. 

Действительно, с момента после инци-

дента, связанного с делом Засулич, на демо-

кратическую интеллигенцию усилилась критика 

со стороны «Московских ведомостей». С 

1878 года в газете вышло несколько разобла-

чительных статей, адресованных либеральной 

и демократической интеллигенции. Такое от-

ношение к либералам было вызвано обще-

ственными последствиями суда над 

В.И. Засулич. Оправдательный приговор, рас-

пространение либеральной атмосферы в рос-

сийском обществе после суда над Засулич 

вызвали у Каткова сначала недоумение, а по-

том осознание необходимости информацион-

но-пропагандистской борьбы с глубоко чуждым 

для редактора «Московских ведомостей» ми-

ровоззрением. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

М.Н. Катков постоянно подчеркивал 

принципиальную оторванность русского наро-

да от узкой группы разночинной интеллигенции 

[15, С. 194]. Он был убеждён в патриотических 

устремлениях народа, который полностью про-

тивоположен интеллигенции. Катков в харак-

терной статье «Наше варварство – в нашей 

иностранной интеллигенции» обвинял ее в 

космополитизме и непринятии «органических 

форм русской жизни» [2, С. 190]. 

В одной из передовых статей «Москов-

ских ведомостей» Катков написал, что ничем 

нельзя так сильно задеть либеральную интел-

лигенцию, как объявить ее легкомысленной в 
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общественных делах. Всему виной, подчерк-

нул М.Н. Катков в 1879 году, антинациональ-

ное настроение в интеллигентных сферах об-

щества, которое поступается интересами госу-

дарства. В потворстве и «расслаблении мыс-

ли, страшащейся всего твердого», заключают-

ся главные источники нигилизма [3, С. 165]. 

Поэтому публицист смотрел на интеллигенцию 

как на источник общественного зла. 

По нашему мнению, такая резкая реакция 

и яростные нападки на либеральную интелли-

генцию со стороны газеты «Московские ведо-

мости» напрямую связаны со взглядами 

М.Н. Каткова. Оправдательный приговор 

В.И. Засулич был воспринят им как победа 

нигилистов и либералов в борьбе против госу-

дарства. Исходя из идеи о целостности, ста-

бильности и сохранении авторитета государ-

ства, Катков резко критично высказался о вос-

хвалении либеральной публикой оправдатель-

ного приговора. Для М.Н. Каткова – это личное 

оскорбление и продолжение той самой практи-

ки безвластия под фирмой «либеральнича-

нья», которая страшится «твердой власти» [3, 

С. 165], столь необходимой, с точки зрения 

публициста, в то сложное для страны время. 

М.Н. Катков уделил специальное внима-

ние использованию терминов «либерализм» и 

«консерватизм». В передовых статьях «Мос-

ковских ведомостей» содержатся размышле-

ния публициста об употреблении этих понятий. 

В связи с этим М.Н. Катков называет «либера-

лизм» и «консерватизм» входящими в «число 

готовых понятий» [4, С. 595]. По его мнению, 

люди, говорящие о «либеральных партиях» и 

«партиях консервативных», «не сопровождают 

их никакой мыслью и сами не знают, что гово-

рят» [4, С. 595]. «Московские ведомости» по-

стоянно указывали на то, что разговоры о 

«консервативной» и «либеральной партии» 

«бесплодны и фальшивы», поскольку для та-

ких партий нет в государстве реальной основы 

[5, С. 416]. 

Фактически, по мнению Каткова, суще-

ствуют люди «старых» и «новых порядков», 

созданных реформами, и их частные интересы 

[5, С. 416]. Вместе с тем главный редактор 

«Московских ведомостей» считал, что нет по-

литических партий в консервативном и либе-

ральном смысле, поскольку есть две другие 

партии – «национальная» и «антинациональ-

ная», или «русская» и «антирусская». Указан-

ные партии, в свою очередь, имеют реальную 

основу и проходят через все «интеллигентные 

сферы» [5, С. 416]. Для «национальной пар-

тии» характерно желать только полезное для 

России, а не то, что либерально или консерва-

тивно. Для «антинациональной партии» во 

благо будет то, что ослабляет Россию и вносит 

смуту в ее общественную жизнь. [5, С. 417]. 

Следовательно, делает вывод редактор «Мос-

ковских ведомостей», России нужны не кон-

сервативные или либеральные меры, а нужны 

только меры, от которых существует реальная 

польза [6, С. 99]. 

М.Н. Каткову было важно показать раз-

деление в публичном пространстве вышеука-

занных понятий. «Московские ведомости» вы-

строили собственную дихотомию на тех, кто 

против государства и ведет свою деятельность 

против России, и тех, кто стремится к благу 

для страны. По мнению М.Н. Каткова, в дей-

ствительности не существует либералов и 

консерваторов. Ложным также является то, что 

первые как бы стремятся к изменению систе-

мы, а другие, наоборот, выступают за ее со-

хранение. На самом деле имеются предатели 

и патриоты, т.е. те, кто за, и те, кто против гос-

ударства. В связи с этим «Московские ведомо-

сти» подчеркнули, что вопрос не в том, либе-

ралы мы или консерваторы, а в том, хорошо 

ли мы служим, полезна ли принимаемая или 

предлагаемая нами мера делу служения госу-

дарству [4, С. 595]. 

Следовательно, «оправдывая» покуше-

ния и потворствуя революционерам, либералы 

покусились на чрезвычайно важное для М.Н. 
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Каткова положение, а именно на авторитет 

государства. Поэтому М.Н. Катков, в сущности, 

рассматривал либералов не иначе как простых 

предателей России. Раз они заодно с врагами 

государства, значит, они и сами являются вра-

гами Отечества. 

Аналогичные рассуждения публициста 

прозвучали в другой статье, вышедшей при-

мерно в этот же хронологический отрезок вре-

мени. «Нельзя не назвать изменниками и пре-

дателями людей», – писали «Московские ве-

домости», – которые потворствуют «бессмыс-

ленным злодеям», то есть революционерам, 

или хотят соблюдать нейтралитет в отношении 

к ним [8, С. 80]. «Слабодушие» и «умственный 

разврат», по мнению М.Н. Каткова, скрываются 

под либерализмом некоторой части российско-

го образованного общества [8, С. 80]. Катков 

пишет, что «лжелибералы» должны «образу-

миться» и «проклясть» то, что они зовут либе-

рализмом, ведь они занимаются изменой сво-

ему народу [9, С. 135]. 

Для М.Н. Каткова авторитет власти имел 

огромное значение, а истинной партией Оте-

чества может быть лишь сам русский народ [9, 

С. 135]. По мнению Каткова, для народа свя-

щенный характер власти не может быть до-

стоянием каких-либо «либеральных» или даже 

«консервативных партий», поскольку само-

державная власть нераздельна и едина с це-

лым народом, она выше всех партий  

[11, С. 181]. А «гнилой либерализм» и «гнилой 

консерватизм», по мысли «Московских ведо-

мостей», заключался лишь в головах людей 

поверхностного и космополитического образо-

вания, навязанного со стороны [9, С. 135]. В 

образованном обществе, по мнению Каткова, 

это фальшивое деление на либерализм и кон-

серватизм внесло первую смуту, из которой 

впоследствии вышли все «гибельные недора-

зумения» [9, С. 136]. 

«Московские ведомости» отмечали взаи-

мосвязь революционеров с либералами. В 

частности, газета цитировала «Катехизис ре-

волюционера» в том параграфе, где указыва-

лось на государственных честолюбцев и либе-

ралов с разными оттенками, которых следова-

ло использовать, «чтобы замутить государ-

ство». М.Н. Катков констатировал, что эта 

«удочка» позорно сработала на либералов, 

использованных для смуты в качестве «бе-

лых», как и революционеры, «люди револьве-

ра и динамита», использованы в качестве 

«красных» [9, С. 136]. 

Редактор газеты «Московские ведомо-

сти» неоднократно подчеркивал, что между так 

называемыми «нелегальными» и «легальны-

ми» служителями крамолы «разница только во 

внешней форме, а не в существе дела»  

[12, С. 166]. Так, М.Н. Катков резко критиковал 

заявление руководителя исполнительного ко-

митета «Народной воли» А.И. Желябова, кото-

рый указал, что именно его партия действует 

на благо русского народа [12, С. 166]. 

Стремление либеральной общественно-

сти и прессы объяснить революционный тер-

рор отсутствием в стране демократических 

учреждений и свобод также вызвало гневную 

отповедь Каткова. «Московские ведомости» 

указали на отсутствие данной взаимосвязи, 

называя ее интригой подпольных «либера-

лов». «Эта интрига, – отметил М.Н. Катков, – 

задумала было эксплуатировать террор с не-

слыханным цинизмом, объявив его логическим 

последствием прежнего «неправового режи-

ма» и требуя громче, чем когда-либо, консти-

туции, парламентаризма, децентрализации 

власти, автономии национальностей»  

[13, С. 389]. Он подчеркнул, что указанные 

требования приведут к разрушению России.  

По мысли «Московских ведомостей», ли-

берализм эксплуатировал революционный 

террор с целью продвижения собственных 

идей для скорейшего переустройства обще-

ства. По мнению М.Н. Каткова, либеральная 

пресса руководствовалась «ложью» и «обма-

ном» для продвижения своих идей в обществе 

на фоне революционного террора. В частно-
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сти, публицист указал, что по этой оскорби-

тельной логике обмана периодическая печать 

обратила факт совершившегося цареубийства 

в доказательства необходимости «либераль-

ных учреждений» [10, С. 126]. В своей книге о 

М.Н. Каткове Р.И. Сементковский показал, что 

после убийства Александра II в 1881 году ре-

дактор «Московских ведомостей» видел при-

чину этого террористического акта в деятель-

ности лиц, поддерживавших реформы прошло-

го царствования [17, С. 26]. 

Либералы рассматривали любые рево-

люционные действия, включая террор против 

государственных служащих, как возможность 

для давления на правительство. В связи с 

этим М.Н. Каткову было важно не допустить 

уступок со стороны власти. Для этого он резко 

критиковал программу либералов, характери-

зуя её как ложную и неправомерную. Для под-

тверждения своих взглядов Катков проанали-

зировал в передовых статьях своей газеты 

программу русских либералов, опубликован-

ную в «Вестнике Европы». Данный программ-

ный документ призывал к свободе печати, сво-

боде совести, укреплению местного само-

управления и правовому порядку [14, С. 212]. 

«Московские ведомости» указали, что эти по-

ложения объединяют всех русских либералов. 

Катков стремился раскрыть читателям 

газеты, что вещи, предлагаемые в манифесте 

«русских либералов», не так привлекательны, 

как может показаться на первый взгляд. 

Например, рассматривая положение о свободе 

печати в либеральной программе, «Москов-

ские ведомости» отметили, что не о свободе в 

обыкновенном смысле слова идет речь, а о 

том, чтобы периодическая печать, именующая 

себя «либеральною прессой», «чувствовала 

себя силою, с которою надо считаться» [14, 

С. 212]. По мнению газеты, под прикрытием 

свободы печати либералы требуют, чтобы 

правительство «запряглось в колесницу» ли-

беральной прессы и опасалось упреков в 

«нелиберальности» [14, С. 212]. 

В положении о свободе совести «Москов-

ские ведомости» увидели поддержку либера-

лами старообрядцев. По мнению газеты, в 

«расколе», кроме элемента «противоцерковно-

го», предлагается и «противогосударствен-

ный» элемент. По М.Н. Каткову, забота о сво-

боде совести в либеральной программе вклю-

чена для того, чтобы возникла «смута» и 

«враждебное разделение в народе»  

[14, С. 212]. 

Программа либералов по устройству 

местного управления и самоуправления «Мос-

ковскими ведомостями» рассматривалась как 

пагубное требование, толкающее на путь к 

безвластию [14, С. 213]. Устройство «правово-

го порядка» с помощью созыва палаты народ-

ных представителей напомнило «Московским 

ведомостям» путь, посредством которого со-

вершилось революционное крушение Франции 

[14, С. 213]. 

Стоит отметить, что, рассматривая все 

пункты указанной программы, Катков поставил 

цель − показать ложность всех требований 

либералов. Так, «мнимый» пункт о свободе 

слова, по его убеждению, служил оправданием 

воздействия либеральной прессы в своих ко-

рыстных интересах на политику правительства 

и общественное мнение. В газете Каткова иро-

нично указывалось, что нигилисты, по г-

ну Стасюлевичу, не враги России, а выразите-

ли народных потребностей в «правовом по-

рядке» и «конституции», которой «якобы» тре-

бует русский народ [11, С. 182]. 

В статье «Обман революционного дви-

жения идет не снизу, не из народа, он идет из 

преддверий власти, из бюрократических 

сфер», опубликованной 16 апреля 1881 года, 

М.Н. Катков подчеркнул, что нет существенной 

разницы между радетелями «правового поряд-

ка» и террористами, а есть различие в «темпе-

раменте» [11, С. 181]. Он написал, что между 

либералом и революционером имеется свое 

«разделение труда»: одни делают динамитные 
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взрывы, а другие публикуются в «Порядке» и 

«Голосе» [11, С. 182]. 

Соответственно, в конце 70-х − начале 

80-х гг. XIX века критика Катковым либераль-

ного движения приобрела усиленный характер. 

Под удар попала политическая программа 

либералов. Газета «Московские ведомости» в 

лице М.Н. Каткова стремилась избежать нега-

тивного, с ее точки зрения, сценария полити-

ческого развития страны. Она стремилась по-

казать взаимосвязь либералов с леворади-

кальным движением, в частности с деятельно-

стью С.Г. Нечаева и В.И. Засулич. Рассмотре-

ние негативного и пагубного влияния либера-

лов на государство стало для «Московских 

ведомостей» на рубеже 1870–1880-х гг. прио-

ритетной задачей.  

Сам по себе либерализм как политиче-

ская идеология мало интересовал «Москов-

ские ведомости». Газета продолжала пояс-

нять, что не существует никакой «либеральной 

партии», так же как нет никакой «консерватив-

ной партии». По мысли М.Н. Каткова, есть си-

лы, полезные для государства и способствую-

щие его развитию, и имеются те, кто ведет 

страну по ложному пути и стремится парали-

зовать верные правительственные решения. 

Катков считал положения о «свободе» и 

«парламентаризме», которые выдвигала нена-

вистная ему часть российского общества, не-

допустимыми для развития государства. Госу-

дарственное управление самодержавного 

строя базировалось, с точки зрения 

М.Н. Каткова, на стабильности, целостности и 

авторитете своего положения. Он, исходя из 

точки зрения государственных самодержавных 

интересов, подвергал критике либеральное 

движение. «Московские ведомости» давали 

негативную оценку деятельности либералов, 

видя в ней измену, предательство и ущемле-

ние государственных и национальных интере-

сов. 

По мнению Каткова, существует иллюзия 

о том, что либералы преследуют своей целью 

освобождение народа, соблюдение интересов 

населения и государства. На самом деле их 

целью является смута в государстве, обман и 

введение народных масс в заблуждение. 

М.Н. Катков считал это недопустимым. На ру-

беже 1870−1880-х гг. он предпринял беспре-

цедентную попытку критики либерального об-

щественно-политического лагеря в Российской 

империи, подготавливая почву для поворота к 

политике «контрреформ». 

На фоне развернувшейся в конце 70-х − 

начале 80-х гг. XIX века волны террористиче-

ских актов «Московским ведомостям» было 

важно показать причины этих событий. Газета 

нашла их в деятельности либералов. 

М.Н. Катков отметил, что роль революционе-

ров как внутренних врагов очевидна, но дело 

не только в ней. Выбор либерализма как неяв-

ного врага Отечества являлся следствием 

напряженной внутриполитической ситуации, 

противостояния условных консервативного и 

либерального лагерей в общественной мысли 

России. С точки зрения «Московских ведомо-

стей» либерализм потворствовал развертыва-

нию террористической деятельности. 

М.Н. Катков не принял многие аспекты практи-

ческого воплощения «Великих реформ» в 

жизнь. Он считал либерализм виновным в не-

удачной внутренней политике правительства и 

в активизации деятельности революционеров. 

Стоит отметить, что пристальное внима-

ние, резкая критика либерализма, увеличение 

количества статей, посвященных этому обще-

ственно-политическому течению, особенно 

активно проявились в «Московских ведомо-

стях» в разгар террора. По Каткову, либера-

лизм интеллигенции и нигилизм революционе-

ров – это звенья одной цепи. В статьях газеты 

«Московские ведомости» либерализм упоми-

нается и характеризуется Катковым исключи-

тельно на фоне развернувшихся революцион-

ных действий и нигилистической пропаганды. 

Следовательно, видна четкая взаимосвязь 

активизации террористических актов в России 
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с усилением антилиберальной публицистики 

М.Н. Каткова. 

М.Н. Катков подчеркнул, что либералы 

надеются на определенные действия прави-

тельства. Либералы считали, что государ-

ственные органы для искоренения крамолы 

последуют их рекомендациям, то есть углубят 

и расширят реформы. В статье, посвященной 

покушению на графа М.Т. Лорис-Меликова, 

«Московские ведомости» намекали на связь 

заговорщиков и либералов, поскольку руково-

дители заговора объявили в своих проклама-

циях, что не успокоятся до тех пор, пока власть 

не даст России либеральных учреждений [7, С. 

108]. Политический террор революционеров не 

должен был, по мнению газеты, рассматри-

ваться верховной властью как требование ре-

форм.  

На рубеже 70−80-х гг. XIX века Катков 

неоднократно обращался к программе либе-

ральных сил. Он характеризовал ее отрица-

тельно, показал в ней продолжение революци-

онных поползновений, только иного, нежели 

политический террор, порядка. Поэтому одну 

из своих главных задач Катков видел не просто 

в дискредитации либерализма, но в резкой 

критике всей либеральной и, более того, ре-

формистской программы изменения общества. 

Эти антилиберальные положения через со-

всем небольшой промежуток времени будут 

общей тенденцией, свойственной многим об-

щественным и политическим деятелям после-

дующего периода «контрреформ». В указан-

ный промежуток времени видно нарастание 

консервативной линии в общественно-

политических взглядах М.Н. Каткова, что, в 

свою очередь, было вызвано усилением рево-

люционного и либерального движения. 

В связи с этим Катков решал задачу вли-

яния на формирование правительственного 

курса. Публицисту было важно не допустить 

уступок правительства либералам и показать, 

что последние являются врагами русского 

национального государства. В конце 70-х – 

начале 80-х гг. XIX века газета «Московские 

ведомости» оценивала деятельность либера-

лов крайне негативно, считая их опасными 

элементами, которые выступают против со-

хранения порядка в России. М.Н. Катков обви-

нил либералов в стремлении к быстрым, не-

обдуманным переменам, которые уже привели 

к пагубному террору, а в случае реализации в 

дальнейшем повергнут страну в смуту.   

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Таким образом, изучение публицистики 

М.Н. Каткова показывает, каким образом кон-

серваторы воздействовали на общественное 

мнение в России и пытались влиять на прави-

тельственный курс. Публикации редактора 

«Московских ведомостей» сыграли важную 

роль в идейном обосновании характера и со-

держания политики «контрреформ». Несо-

мненно, взгляды Михаила Никифоровича Кат-

кова являются актуальными для изучения об-

щественно-политического движения 1870–

1880-х гг., а их анализ поможет углубить пред-

ставление об идейной борьбе, повлиявшей на 

внутреннее развитие Российской империи. 
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ДИСКУССИИ О СУТИ СОВЕТСКОГО КОЛЛЕКЦИОНИРОВАНИЯ 
В 1920–1940-Х ГОДАХ 

  

DEBATES ABOUT THE ESSENCE OF THE SOVIET COLLECTING IN THE 1920s -1940s 
  

Аннотация. Целью статьи является рассмотре-

ние особенностей советского коллекционирования в 

1920–1940-х годах. Октябрьская революция 1917 

года привела к коренному слому социальных отно-

шений. Это нашло своё проявление в числе прочего 

и в сфере досуга. Статья предлагает историческую 

реконструкцию сформировавшегося в 1920–1930-х 

годах взгляда на коллекционирование как форму 

досуга в советском обществе. Дискуссии о смысло-

вом содержании концепта «советское коллекциони-

рование» завершились созданием нового понима-

ния собирательства. Оно противопоставлялось 

буржуазному коллекционированию, которое было 

элитарным по своему характеру и собственниче-

ским по своему основанию. В противовес этому 

новый образ советского коллекционирования стал 

сочетанием четырёх факторов: максимального мно-

гообразия предметов коллекционирования (демо-

кратизм в противовес элитарности); научности, 

основанной на неокантианской априорной систем-

ности; просветительской, пропагандистской направ-

ленности; новой этики солидарности (открытости) в 

противоположность алчности и собственничеству. 

 

Ключевые слова: досуг, филателия, филокар-

тия, советское коллекционирование. 

 

Abstract. The purpose of the article is to 

consider the features of the Soviet collecting in 

the 1920s -1930s. The October Revolution of 

1917 led to a radical breakdown of social rela-

tions, which was reflected in the field of leisure 

as well. 

The article offers a historical reconstruction 

of the view formed in the 1920s and 1930s on 

collecting as a form of leisure in Soviet society. 

The debates about the semantic content of the 

concept of "Soviet collecting" led to a new 

understanding of collecting. It was opposed to 

bourgeois collecting, which was elitist in nature 

and possessive in its foundation.  

As a result, the authors conclude that the 

new image of the Soviet collecting became a 

combination of four factors: the maximum vari-

ety of collectibles (democracy as opposed to 

elitism); scientific, based on the Neo-Kantian 

Philosophy; educational, propaganda orienta-

tion; a new ethics of solidarity (openness) as 

opposed to greediness and possessiveness. 

Keywords: leisure, philately, deltiology, 

Soviet collecting. 
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ВВЕДЕНИЕ 
 
Исследование истории коллекционирования, 

а точнее, динамики изменения взглядов на 
предмет, задачи и социальную значимость 
коллекционирования представляет несомнен-
ный интерес для исторической науки. Хобби и 
досуг в целом относятся к числу центральных 
социально-культурных пространств человека 
постмодерна, при этом полноценное понима-
ние их смыслового наполнения невозможно 
без реконструкции динамики их формирования 
в историческом срезе. Причём особое внима-
ние в историческом аспекте приобретают те 
периоды, когда общественное развитие прохо-
дило этапы революционных преобразований, 
что необходимым образом влекло за собой и 
переосмысление досуговых практик.  

Именно это обстоятельство и определило 
предмет настоящего исследования. В центре 
нашего внимания будет находиться полемика 
о сути коллекционирования в советском обще-
стве, порождённая революцией 1917 года. 
Целью нашего исследования будет являться 
изучение и целостная реконструкция того 
смысла, который вкладывался в коллекциони-
рование в период становления советского 
строя в 1920–1930-х годах. При этом настоя-
щее исследование вводит в пространство ис-
торической науки отдельный блок историче-
ских источников – выпуски советского журнала 
«Советский филателист» (1922–1928) и «Со-
ветский коллекционер» (1928–1932), которые 
предлагают богатый материал по изучаемому 
вопросу. 

Следует отметить, что ряд историков и пред-
ставителей некоторых других отраслей гума-
нитарного знания уже обращался к феномену 
коллекционирования в схожем ключе. Так, Л.Н. 
Джанян предлагает реконструкцию смыслов 
коллекционирования в позднесоветском пери-
оде, наблюдая в ней своеобразное воплоще-
ние политических смыслов скрытой оппозиции 
[3].  В.Г. Качалова обращается к коллекциони-
рованию эпохи XIX – начала XX веков, пред-
ставляя её как своеобразную форму сохране-
ния культурных ценностей [6, С. 10]. Понятие и 
значение частного коллекционирования как 

социально-культурного феномена и как пред-
мета дискурсивно-семиотического исследова-
ния исследуют в своей работе  
В.Ю. Лебедев и Е.М. Перелыгина [7]. Богатые 
материалы представлены в систематизиро-
ванном виде в целостной работе И.В. Савер-
киной по истории частного коллекционирова-
ния в России [12]. 

Очень близкой в историческом отношении к 
тематике нашего исследования является рабо-
та О.В. Игнатьевой «Советское коллекциони-
рование в контексте культурной революции», в 
которой автор рассматривает основные этапы 
и формы советского коллекционирования, фо-
кусируясь на периоде 1920–1940-х годов, 
предпринимает попытку выявить формирую-
щиеся в этот период новые смыслы коллекци-
онирования. В целом солидаризуясь с выска-
занным автором положением о том, что в со-
ветское время сформировался идеал социа-
листического коллекционирования как позна-
вательного и воспитательного досуга» [4, 
С. 80], мы в гипотезе настоящего историческо-
го исследования полагаем необходимым углу-
бить, уточнить и переосмыслить ряд трактовок, 
предложенных О.В. Игнатьевой, за счёт опоры 
на иную источниковую базу. 

Методология настоящего исследования ос-
нована на том положении, что, наряду с исто-
рико-архивными документами по истории 
национализации начала 1920-х годов и воспо-
минаниями очевидцев, реконструкция смысло-
вых трансформаций коллекционирования 
неминуемо должна найти своё отражение и в 
официальных источниках самих сообществ 
коллекционеров. Мы полагаем с этих позиций 
достаточно интересной и содержательной ис-
точниковую базу, предлагаемую журналом 
«Советский коллекционер» (до 1928 г. – «Со-
ветский филателист») в 1920–1940-х годах. Не 
отрицая акта идеологизации печатных изданий 
исследуемого периода и определённой цензу-
ры общественной мысли, мы всё же полагаем, 
что полемика, представленная на страницах 
журнала, позволит на более глубоком уровне 
реконструировать смыслы коллекционирова-
ния, возникающие в эпоху формирования со-
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ветского общественного строя в 1920–1930-х 
годах. 

 
ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 
 

Следует сразу же подчеркнуть, что советское 
коллекционирование обретает своё исходное 
смысловое содержание в отрицательном ас-
пекте – советское коллекционирование не яв-
ляется коллекционированием буржуазным. 
Это положение декларируется как отправная 
точка обретения новой концепции собирания.  

Так, определяя основные задачи специаль-
ного журнала «Советский филателист», его 
редакция указывала на низкую популярность 
филателии среди широких масс населения, её 
элитарность в царской России. Основной при-
чиной этого указывалась отсталость и общая 
некультурность масс. Революция и окончание 
Гражданской войны становятся в этой логике 
рубежными событиями, определяющими 
начало нового понимания филателии, а шире 
и всего коллекционирования, а равно и пере-
ход от элитарного увлечения в массовую фор-
му досуговой деятельности. «Игнорируемая и 
загнанная в собачий куток спекуляции, кустар-
ничества и индивидуального эгоизма, в луч-
шем случае – игра и забава для детей, непо-
нятное пустое и никчемное занятие для взрос-
лых – только теперь при советской власти фи-
лателия начинает понемногу завоёвывать себе 
право на существование и внимание самых 
широких слоёв населения РСФСР, призванная 
помогать в борьбе с голодом, физическим и 
моральным вырождением, особенно молодых 
поколений, цвета и надежды человечества»  
[9, С. 1]. 

Помимо элитарного характера коллекциони-
рования в эпоху имперской России значитель-
ным ее недостатком выглядело также то, что в 
основе коллекционирования лежало преиму-
щественно стремление к наживе. Из этого сле-
дует, что обретение себя молодой советской 
филателией и шире собирательством вообще 
оказывалось возможным только в результате 
«очищения филателии от нездорового нанос-
ного спекулятивного элемента личной наживы 

коллекционеров – коммерсантов, филатели-
стов-торговцев, спекулянтов-чиновников, 
фальсификаторов – мародеров и просто раз-
ных проходимцев – невежд» [9, С. 1]. 

При этом совершенно очевидно, что в случае 
негативного определения одного отрицания 
(советское коллекционирование не равно кол-
лекционированию в царской России) не может 
быть достаточно. Необходимо теперь перейти 
к позитивной дефиниции, фиксирующей ее 
самостоятельное новое содержание. Это но-
вое содержание определялось рядом положе-
ний. 

Первое. Коллекционирование начинало трак-
товаться максимально широко. Советские кол-
лекционеры допускали возможность практиче-
ски безграничного по своему материальному 
воплощению коллекционирования. Теоретики 
советского коллекционирования видели его 
максимально открытой формой собиратель-
ства, в рамках которой предметом увлечения 
могло стать что угодно – «от древних и совре-
менных монет, редких, ценных и всяких иных 
книг, картин, фарфора, табакерок – и кончая 
папиросными и спичечными коробками» [17, 
С. 19], а также фантики, «марки, фарфор, 
стальные перья и т. п.» [5, С. 3] и даже «разби-
тые стаканы» [8, С. 10].  

Однако пестроту собираемого материала 
необходимо было неким образом отграничить 
от простого накопительства, вещизма, старь-
ёвщины. Таковую роль выполняла вторая по-
зитивная характеристика коллекционирования 
– научный характер как отдельных направле-
ний коллекционирования (филателии, бони-
стики, филокартии и пр.), так и самого коллек-
ционирования в целом.  

Так, в программной статье «Новые перспек-
тивы коллекционирвоания открыток» А. Львов 
пишет: «Истинная любознательность, истин-
ный научно-исследовательский дух несёт в 
себе стремление рассматривать, анализиро-
вать, сравнивать и располагать в известной 
последовательности всё то, что он видит. Из 
этого стремления человека родилась вся 
наука. Из этого же стремления родилась 
страсть коллекционера. Между тем и другим 
нельзя провести резкой разграничительной 
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черты. Всякий учёный с резко развитым ис-
следовательским инстинктом имеет в себе 
жилку коллекционера. Всякий коллекционер 
имеет в себе научно-исследовательский ин-
стинкт, хотя этот инстинкт иногда не может 
проявиться в силу неблагоприятных объектив-
ных условий» [8, С. 10]. В этом смысле неслу-
чайно и то, что в рамках программных целей 
создания как специализированного журнала, 
так и общества филателистов декларирова-
лось возведение филателии «на ступень са-
мостоятельной науки» [9, С. 1]. 

При этом спецификой понимания научности 
коллекционирования, складывающейся в 
1920–1930-е годы выступало то, что в качестве 
модели науки рассматривалась не диалектико-
материалистическая концепция, а неокантиан-
ский подход. При таком подходе критерием 
научности выступает ее соответствие априор-
но заданной системе. «Каждая коллекция, что 
бы ни составляло объект коллекционирования: 
- только тогда может быть названа «Коллекци-
ей», а не собранием, складом разнородных в 
своей однородности предметов, если послед-
ние расположены в строго-систематическом 
порядке» [5, С. 3]. Таким образом, получалось, 
что филателия, например, является коллекци-
онированием в той мере, в какой она научна, 
что означало собирание идёт по определённой 
схеме, в соответствии с ранее обозначенными 
правилами. 

Здесь следует отметить, что даже в таких 
областях коллекционирования, как филателия 
и нумизматика, которые изначально тяготеют к 
системному характеру в силу своей традици-
онной привязанности на ограниченное число 
эмиссий конкретными, строго определёнными 
акторами с последующей фиксацией в катало-
гах, молодые советские коллекционеры пред-
лагали инновационные подходы. Новые конту-
ры советской филателии, например, мог зада-
вать особый альбом или принцип, в основе 
которого лежало отражение средств производ-
ства. 

Однако признаем, что при всём наличии са-
мобытных и нетрадиционных предложений в 
целом системность, а значит, научность фила-
телии и нумизматики под сомнение не стави-

лась. Гораздо хуже дело обстояло с филокар-
тией, а также и с многообразными «новыми» 
предметами коллекционирования (фантики и 
пр.). Теоретикам нового советского коллекцио-
нирования приходилось с неудовольствием 
констатировать тот факт, что «в филокартии 
почти нет какой-либо классификации. Собирая 
марки, мы руководствуемся каталогами, а в 
филокартии руководствоваться нечем, потому 
что специальных каталогов не существует; и к 
тому же открыток гораздо больше, чем марок. 
Собрать все открытки нет никакой возможно-
сти, так их много. Каждая площадь каждого 
города может быть снята с разных сторон и 
издана в разных изданиях… Если принять во 
внимание, что на земле существует свыше 500 
стран (имеющих или имевших собственные 
марки), да в каждой стране по нескольку де-
сятков городов, не считая типов населения, 
флору, фауну и т.п., мы можем представить 
себе, сколько имеется материала для состав-
ления коллекций картофилов» [16, С. 21]. 

Как следствие, складываются две позиции. 
Первая из них отрицает за филокартией и 
всеми иными формами собирательства, не 
обладающими системным характером, права 
именоваться коллекционированием. Так, в 
1928 г. Л. Гальбрайх с прискорбием констати-
ровал, что «более чем за тридцатилетний срок 
своего существования коллекционирование 
открыток, достигнув значительного развития в 
отношении числа коллекционеров, не дало 
ясных принципов и методов правильно по-
строенной коллекции». Гальбрайх указывает 
на три основных недостатка филокартии, 
вскрывающих её ущербность в сравнении с 
нумизматикой или филателистикой. Так, фило-
картия не имеет: 1) определённого коллекци-
онного содержания, могущего быть положен-
ным в основу при коллекционировании (репро-
дукции с картин, виды городов, этюды декора-
ций, фотографии артистов, бытовые, поздра-
вительные и т. п.); 2) каталога, устанавливаю-
щего редкость, качество и особенности от-
крытки как самоцели, а не как изображения, на 
ней представленного; 3) границ для коллекци-
онера, достижение которых позволило бы го-
ворить об относительной полноте собранной 
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коллекции (если различных видов почтовых 
марок не насчитывается и ста тысяч, а может и 
того меньше, то количество открыток не под-
даётся учёту, а возможное их увеличение в 
коллекции необозримо)». При этом, по катего-
ричному мнению, Гальбрайха, «бессистемные 
собрания открыток, да ещё и с «обыватель-
ским» сюжетом (цветы, «английские» головки, 
поздравительные карточки), не могут воспри-
ниматься в качестве коллекционирования» 
[1, С. 4]. 

В противоположность этой позиции имели 
место и прямо противоположные взгляды, со-
образно которым «сетования некоторых кол-
лекционеров на (1) невозможность достичь 
хотя бы относительной полноты и законченно-
сти в подборе коллекции открыток, (2) отсут-
ствие коллекционного содержания, могущего 
быть положенным в основу при коллекциони-
ровании, и (3) отсутствие каталога кажутся нам 
наивными. 

Первый и третий момент в коллекциониро-
вании открыток являются не отрицательными, 
а, наоборот, положительными. Бесконечность 
изданий делает открытку самым доступным во 
всех отношениях предметом коллекциониро-
вания, доступным широким массам по своей 
дешевизне. Отсутствие же каталога лишает 
этот предмет узости, бессмысленного ката-
ложного нумераторства и обязательного для 
всех индивидуализма, а главное, даёт широ-
кую инициативу выбора соответственно вкусу 
каждого любителя» [2, С. 30]. Так пишет в про-
граммной статье 1929 года В.И. Демченко. Он 
же подчёркивает, что многообразие коллекци-
онируемого материала является не препят-
ствием на пути признания за собирательством 
статуса коллекционирования, но, напротив, 
достоинством, указывая на то, что не одной 
научностью определяется статус коллекциони-
рования. «Больше пользы и знаний», форму-
лирует Демченко свою мысль в виде лозунга, 
отсылающего к тому, что новое советское кол-
лекционирвоание – это ещё и (третье) просве-
щение. 

Третий элемент смыслового содержания со-
ветского коллекционирования – его ориенти-
рованность на просветительскую, пропаган-

дистскую работу [15], культивацию сосредото-
ченного в нём воспитательного и просвети-
тельского содержания. Как полагал 
В.И. Демченко, пусть какая-то отрасль коллек-
ционирования и не является наукой по прин-
ципу соответствия априорной системе, но она 
будет подлинным коллекционированием пото-
му, что выполняет свою просветительскую 
задачу [2]. Как подчёркивал А. Львов, «коллек-
ция открыток является вещью несомненно 
высоко ценной в научном отношении и ещё 
более ценной в качестве орудия культурно-

просветительской работы» [8, С. 10]. 
Четвёртый элемент смыслового содержания 

советского коллекционирования – новая этика 
самого коллекционера. При этом следует от-
метить, что в исследуемых работах чётко про-
слеживается мысль о том, что само по себе 
коллекционирование есть «древняя и благо-
родная страсть культурных людей» [13, С. 5]. 
По своей психической сути коллекционирова-
ние чаще всего в тот период объясняется с 
опорой на рефлексологическую концепцию 
И.П. Павлова, в рамках которой коллекциони-
рование является частным случаем рефлекса 
цели. С этих позиций жизнь человека прекрас-
на стремлением к цели, что определяет изна-
чальную присущность коллекционирования 
человеческой природе.  

На базе этой концепции делался вывод о 
том, что коллекционирование «не является 
принадлежностью буржуазного общества, но 
есть нечто свойственное вообще человеческой 
натуре, чему буржуазный мир придал лишь 
свои характерные черты…» [14, С. 6]. Именно 
буржуазный мир превратил коллекционирова-
ние в страсть, которая «плохо поддается дис-
циплине воли, не выдерживает соблазнов и 
часто толкает человека на неэтические проти-
вообщественные поступки, а иногда и пре-
ступления, караемые уголовным законом. 
…люди эти не вполне нормальны, имеют свою 
особую мораль и явно страдают навязчивыми 
идеями, фанатичны» [11, C. 28]. 

В противовес таким людям советская кон-
цепция выставляла совершенно других кол-
лекционеров. Советский коллекционер – это 
человек, для которого его коллекция не сред-
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ство удовлетворения собственнических амби-
ций или желания обогащения, но способ само-
развития. Помимо этого, коллекционирование 
есть и воспитание чувства сопричастности 
обществу, солидарности. Именно с этих пози-
ций следует воспринимать призывы к коллек-
ционерам использовать свои сложившиеся 
коллекции для помощи голодающим, для раз-
вития народного хозяйства, для использования 
в образовательной деятельности. 

Стоит отметить, что реалии коллекциониро-
вания достаточно разительно отличаются от 
идиллических представлений. Так, в 1931 году 
один из авторов журнала «Советский коллек-
ционер» с прискорбием констатировал: «Один 
из мощных отделов ВОФ (Всероссийского об-
щества филателистов) – Московский – за по-
следний год своего существования был близок 
к полному развалу и нежизнеспособности… И 
по Московскому отделу можно было констати-
ровать: полное отсутствие общественной ра-
боты в обществе (уж если в Президиуме рабо-
тало два человека, то о всей членской массе и 
говорить не приходится); полное отсутствие 
работы с юными коллекционерами (отсутствие 
юнсекции), вследствие чего мы были свидете-
лями анти-филателистических настроений и 
действий среди юных коллекционеров (торга-
шества, надувательства); отсутствие система-
тического выпуска газеты (совершенно отсут-
ствовала); полное отсутствие пропагандирова-
ния целей и задач советской филателии (вы-
езды с докладами на фабрики и заводы) и 
вовлечения в общество филателистов-рабочих 
с производства и детей рабочих»  
[10, С.200]. 

Трудно с уверенностью констатировать, в ка-
кой мере реальность расхолаживала энергию 
строительства нового типа коллекционирова-
ния. Сохранение, а в эпоху НЭПа и развитие 
старых подходов к коллекционированию, ори-
ентированных прежде всего на монетизацию, 
коммерциализацию всех форм коллекциони-
рования, не могло не играть негативной роли. 
Однако всё же в первой половине 1930-х годов 
посыл к формированию новой модели собира-
тельства и его отдельных отраслей был очень 
велик. 

Значительное количество коллекционеров 
той эпохи, действительно, верило в то, что 
«советская филателия, являющаяся орудием 
агитации и пропаганды в интересах рабочего 
класса и соцстроительства, отражая все мо-
менты борьбы и достижений рабочего класса 
на фронте построения социалистического об-
щества, должна в своём существовании соот-
ветствовать большевистским темпам и зада-
чам, стоящим перед советской филателией». 
Вследствие этого на категорично поставлен-
ный вопрос о том, может ли советская фила-
телия оставаться на старых позициях и на ста-
рых принципах коллекционирования, значи-
тельное количество коллекционеров отвечало 
отрицательно. «Удовлетворение лишь замкну-
тыми узко-личностными интересами, излишнее 
увлечение «зубчиками», оттенками и проч., 
коллекция – вне общественности, существова-
ние ВОФ без кипучей в нём общественной и 
воспитательной работы – это идеи не совет-
ской филателии. Рабочему непонятны беско-
нечные «зубчики» и чужда работа какой-либо 
организации, существующей без обществен-
ной базы. Рабочему нужна тематика коллекци-
онирования – и это, главное и основное, нужна 
обстановка в ВОФе, ничуть не отличающаяся 
от всех других культурных звеньев советского 
строительства» [10, С.200]. 

Постфактум с позиций начала XXI века при-
знаем иллюзорность и несостоятельность этих 
ожиданий. Да, советское коллекционирование 
в ряде отраслей приобрело массовость, но на 
серьёзном уровне не смогло избежать ориен-
тации на монетизацию, удовлетворение соб-
ственнических интересов. Вместе с тем стоит 
отметить, что в определённом аспекте новое 
понимание коллекционирования нашло своё 
конкретное воплощение, представив собой 
именно новые черты: этическую сторону, отказ 
от накопительства и личной выгоды, ориента-
цию на общее дело, идеологичность и демо-
кратизм. Так, в отличие от других видов печат-
ной продукции, выпуск которых в годы Великой 
Отечественной войны резко упал, издание 
открыток в 1941–1943 годах почти не отстава-
ло от довоенного уровня. С первых месяцев 
войны Наркомат связи СССР уделял большое 
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внимание обеспечению Красной армии, воен-
но-морского флота и населения почтовыми 
карточками. Большинство почтовой корре-
спонденции в годы войны пересылалось бес-
платно. Первые выпуски почтовых карточек-
бланков, предназначенных для корреспонден-
ции «В армию» и «Из армии», были немарки-
рованные. Выпуск их был осуществлён Экспе-
дицией знаков почтовой оплаты в середине 
сентября 1941 года. Но эти почтовые карточки-
бланки не были иллюстрированными. До этого 
подобные почтовые карточки почтовым ве-
домством не выпускались. На такие карточки 
не нужно было наклеивать марки. В дальней-
шем изготовление подобных почтовых карто-
чек было передано Главснабу, но, так как объ-
ём изготовляемых открыток был велик, печа-
тали почтовые карточки на местах. 

В это же время появились иллюстрирован-
ные открытки. В предвоенный период выпуск 
иллюстрированных открыток был сосредото-
чен в основном в издательстве «Искусство». В 
годы войны открытки выпускали также изда-
тельства «Воениздат», «Военмориздат», «Мо-
лодая гвардия», «Всекохудожник», «Госкино-
издат», «Гизлегпром», «Советский график», 
Художественного фонда СССР, Государствен-
ного музея Революции СССР, Государственно-
го литературного музея, филателистическая 
контора КОГИЗа, товарищество «Советский 
график», Художественно-архитектурно-
оформительский комбинат, Художественные 
эстампные мастерские Московского товарище-
ства художников и созданные в начале 1945 
года издательства «Советский художник» и 
«Победа». Восемь маркированных иллюстри-
рованных почтовых карточек различных 
наименований, каждая тиражом по 2,5 милли-
она экземпляров, были выпущены Народным 
комиссариатом связи СССР. Подобное широ-
кое обращение открыток в годы Великой Оте-
чественной войны осуществлялось на совер-
шенно иных принципах, чем, скажем, в эпоху 
Первой мировой войны, хотя, признаем, пол-
ноценное раскрытие данного примера и ана-
лиз коллекционирования и обращения почто-
вых карточек, марок и иной коллекционной 

продукции в этот период требуют отдельного 
подробного исследования. 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
 
В конечном итоге, рассматривая период 

1920–1930-х годов, мы можем констатировать, 
что дискуссии о смысловом содержании кон-
цепта «советское коллекционирование» за-
вершились созданием нового понимания соби-
рательства. Оно противопоставлялось буржу-
азному коллекционированию, которое было 
элитарным по своему характеру и собственни-
ческим по своему основанию. В противовес 
этому новый образ советского коллекциониро-
вания стал сочетанием четырёх факторов: 
максимального многообразия предметов кол-
лекционирования (демократизм в противовес 
элитарности); научности, основанной на 
неокантианской априорной системности; про-
светительской, пропагандистской направлен-
ности; новой этики солидарности (открытости) 
в противоположность алчности и собственни-
честву. 
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ОРЛОВСКИЕ ВОЛЬНЫЕ КАМЕНЩИКИ В СВЕТЕ 
ПОЛИТИЧЕСКОЙ ИСТОРИИ РУССКОГО МАСОНСТВА 

 
  

 OREL FREEMASONS IN THE LIGHT OF THE POLITICAL HISTORY 
OF RUSSIAN FREEMASONRY 

 
  

Аннотация. Цель статьи – изучение 

политической деятельности российского 

масонства XVIII – XX вв. Главной идеей 

исследования является тезис о том, что 

масонство не столько объединение фи-

лантропического характера, имеющее 

целью нравственное совершенствование 

человека, как утверждают сами масоны, 

но прежде всего организация, стремящая-

ся к реализации своих политических пла-

нов и установлению нового мирового по-

рядка. Автор обращает внимание на важ-

ную роль, которую играли в масонстве 

уроженцы Орловской губернии, а также 

прослеживает взаимосвязь между масо-

нами и радикальными политическими ор-

ганизациями, как русскими, так и зарубеж-

ными. 

Ключевые слова: масонство, ложа, 

мистический, иллюминаты. 

 

Abstract. The purpose of the article is to 

study the political activity of Russian Freema-

sonry of the 18th -20th centuries.  

The main idea of the research is the thesis 

that Freemasonry is not so much philanthrop-

ic, aimed at the moral improvement of a per-

son, as the Masons themselves claim, but first 

of all it is an organization seeking to imple-

ment its political plans and establish a new 

world order. As a result, the author concludes 

that the natives of Orel province played im-

portant role in Freemasonry; he also exam-

ines the relationship between Freemasons 

and radical political organizations, both Rus-

sian and foreign. 

 

Keywords: Freemasonry, lodge, mystical, 

Illuminati. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

О масонстве пишут немного и нечасто. 

Время от времени на страницах печати появ-

ляются статьи, посвящённые масонам и их 

деятельности. Главным образом это касается 

европейских масонов, но, как правило, из этих 

статей трудно понять, кто такие масоны, к чему 

они стремятся и чего добиваются. 

Согласно историческим исследованиям, 

масонские ложи возникают ещё в эпоху Древ-

него Рима и продолжают существовать в эпоху 

Средневековья, представляя собой закрытые 

строительные корпорации каменных дел ма-

стеров, которые старались всячески сохранить 

секреты строительного искусства, передавая 

знания лишь своим проверенным ученикам-

подмастерьям.  

Такое объединение людей в корпорации по 

профессиональному признаку было весьма 

характерно для эпохи Средневековья. 

Эти строительные корпорации, которые 

существовали почти во всех странах Западной 

Европы, и явились прототипами будущих ма-

сонских лож. Само слово «масон» в переводе с 

французского означает «каменщик». Строи-

тельным союзам, как правило, покровитель-

ствовали короли и крупные феодалы, заинте-

ресованные в строительстве в своих владени-

ях фортификационных сооружений, замков, 

соборов, дворцов. Особое покровительство 

«каменщикам» оказывали английские короли и 

епископы. Вероятно, поэтому начиная с конца 

XIV века именно в Англии появляется большое 

количество строительных союзов, что и приве-

ло к процветанию строительного искусства в 

этой стране. Оперативное масонство подраз-

делялось на три степени: ученика, подмасте-

рья и мастера. Посвящение в каждую степень 

происходило в присутствии всех членов данно-

го масонского объединения и сопровождалось 

ритуалами, проводившимися в специальных 

помещениях – ложах (англ. lodge) [16, С. 14]. 

 

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

В XVII столетии знаменитые английские 

архитекторы и Великие мастера вольных ка-

менщиков Иниго Джонс и сэр Кристофер Рен 

стали привлекать в строительные ложи бога-

тых дворян, которые, разумеется, ничего не 

строили своими руками, но вкладывали в 

развитие строительства и архитектуры боль-

шие деньги и интерпретировали строитель-

ное искусство в символическом ключе. Таким 

образом, в начале XVIII века в Англии возни-

кает умозрительное масонство, которое при-

ходит на смену масонству оперативному.  

Первыми признанными теоретиками ма-

сонства стали Андерсон и Дезагулье, которые 

на основе весьма популярной в европейских 

интеллектуальных кругах философии деизма 

разработали устав, теорию и структуру умо-

зрительного масонства. По их инициативе 

24 июня 1717 года в таверне «Гусь и вертел» 

несколько английских масонов учредили «Ве-

ликую ложу Англии», объединившую все ан-

глийские ложи. Это событие положило начало 

деятельности европейского масонства. 

По утверждению масонов, орден свобод-

ных каменщиков представляет собой всемир-

ное тайное братство, целью которого являет-

ся нравственное совершенствование челове-

чества и установление справедливого обще-

ства на основе принципов свободы, равен-

ства и братства. Масонский деизм не навязы-

вал никаких конфессиональных предпочтений 

и обеспечивал полную свободу вероиспове-

даний [16]. С другой стороны, деизм рассмат-

ривал Бога как Высшее Существо, создавшее 

мир по своему собственному плану, недаром 

масоны именуют Бога Великим Архитектором 

Вселенной [11]. Со временем масонство впи-

тало в себя различные мистические, оккульт-

ные и теософские учения, что привело к его 

расколу на различные направления, которые 

получили названия систем или ритуалов. 

Можно выделить староанглийскую, шотланд-
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скую, шведскую, рейхелевскую и др. системы. 

На смену принципу лояльности существую-

щей государственной власти пришёл принцип 

оправдания политического действия с целью 

изменения образа правления и государствен-

ного устройства в интересах масонства. 

Организацией, положившей начало поли-

тическому масонству, стала «Клермонтская 

коллегия». Она была основана в XVII веке в 

Париже сторонниками изгнанного английского 

короля Якова Стюарта с целью восстановле-

ния его и его потомков на престоле Велико-

британии. В ложах якобитов «господствовали 

вместе: мистический католицизм, политиче-

ская интрига и масонские предания» [10, 

С. 78]. 

Из Англии масонство перетекло в Европу, 

а затем и в Россию. В нашей стране ложи 

появились в середине XVIII века, но их рас-

цвет приходится на период царствования 

императрицы Екатерины II. Масонские ложи 

возглавляли представители аристократии, 

которые были тесно связаны с английскими, 

французскими, шведскими и прусскими масо-

нами. 

Первые масонские ложи в России принад-

лежали к староанглийской системе и имели 

три степени: ученика, подмастерья и мастера. 

Во главе этих лож стоял Иван Порфирьевич 

Елагин, который был официально утверждён 

Великой ложей Англии в качестве Гроссмей-

стера провинциальных лож России в 

1772 году. 

Кроме староанглийской системы в России 

были широко распространены ложи, работа-

ющие в рамках шведской и французской ма-

сонских систем. Но наибольшей популярно-

стью в русском образованном обществе поль-

зовалась розенкрейцерская система, разра-

ботанная французским евреем каббалистом 

Мартинесом Паскуалисом и офицером коро-

левской французской армии мистиком Луи 

Клодом де Сен-Мартеном. Сторонников этой 

системы в России называли мартинистами. 

Активная деятельность мартинистов при-

шлась на конец XVIII века. Центром общества 

мартинистов стала Москва. Там в 1782 году 

ими была учреждена ложа «Гармония», куда 

вошли князь Н. Н. Трубецкой, князь 

Ю. Н. Трубецкой, князь Н. В. Репнин, 

И. В. Лопухин, Н. И. Новиков, П. А. Татищев, 

М. М. Херасков, И. П. Тургенев, А. М. Кутузов, 

И. Г. Шварц и др.  

Во главе московских розенкрейцеров стал 

профессор Московского университета Иван 

Григорьевич Шварц, получивший от Гросс-

мейстера ордена Златорозового Креста 

Вёльнера теоретическую степень Соломоно-

вых наук. Эта степень предполагала познание 

Бога и тайных сил природы через изучение и 

использование оккультных наук: каббалы, 

магии и алхимии. 

В 1782 году И. Г. Шварц как делегат от 

русского масонства участвовал в Вильгельм-

сбадском масонском конгрессе и был назна-

чен главой европейских масонов герцогом 

Браунгшвейгским руководителем всего рос-

сийского масонства в звании Великого масте-

ра Провинциальной ложи. После смерти 

Шварца в 1786 году эту должность занял 

крупный орловский помещик и старинный 

масон князь Ю. В. Долгорукий. 

Московские мартинисты учредили ложи в 

Санкт-Петербурге, Москве, Могилёве, Волог-

де, Харькове, Казани. Не обошли они своим 

вниманием и Орёл, поскольку многие розен-

крейцеры являлись орловскими помещиками. 

 Масонская ложа в Орле была основана 

одним из столпов российского мартинизма 

Иваном Владимировичем Лопухиным в 

1782 году. В «Записках Басова» сохранилось 

описание орловской ложи, приведённое быв-

шим её членом купцом С. С. Малыгиным, 

который построил здание, где она помеща-

лась. По его словам, ложа располагалась на 

нынешней улице Горького, напротив город-

ского парка. Дом был двухэтажный. Однако 

второй этаж, по словам купца Малыгина, был 
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подвальным и состоял из трёх комнат. Одна 

из комнат была выкрашена в голубой цвет 

(цвет иоанновского масонства низших степе-

ней), вторая – обита чёрным сукном. В ней-то 

и происходил масонский ритуал смерти «вет-

хого» человека и возрождения человека «но-

вого». В этой комнате была выкопана яма, 

выложенная белым камнем. Над этой ямой 

возвышался укреплённый блок, с помощью 

которого в яму на верёвках опускали чёрный 

гроб, в котором находился человеческий ске-

лет. При посвящении в первую степень уче-

ника неофит должен был лечь на гроб, после 

чего гроб опускали в яму на верёвках [2]. 

Среди членов орловской ложи Малыгин 

называет орловского вице-губернатора 

З. Я. Карнеева и губернского прокурора 

Н. Т. Мацнева. По словам орловского купца, 

после того как императрица узнала о суще-

ствовании ложи в Орле, она направила туда 

чиновника, по указанию которого дом, где 

собирались масоны, был разрушен, а сами 

члены ложи, имена которых были известны, 

тайно подверглись телесному наказанию, 

хотя чины и звания им были сохранены. 

Среди членов масонской ложи г. Орла 

числились: орловский помещик Неплюев, 

советники палат Нелединский и Ржевский, 

коллежский асессор Милот и статский совет-

ник Свербеев. Ложей управлял орловский 

вице-губернатор Захар Яковлевич Карнеев. 

Он происходил из дворян Харьковской губер-

нии и в молодости служил на военной службе. 

Известно, что в 1775 году он был послан к 

казакам-некрасовцам с целью привести их в 

русское подданство. Прослужив некоторое 

время директором экономии в Курском 

наместничестве, Карнеев в 1783 году был 

назначен орловским вице-губернатором. 

Находясь на этом посту, он тесно сблизился с 

И. В. Лопухиным, под чьим руководством 

осуществлял активную масонскую деятель-

ность. Преданность Карнеева масонству бы-

ла высоко оценена. С воцарением императо-

ра Павла I в 1796 году, он, благодаря хлопо-

там И.В. Лопухина, был назначен губернато-

ром в Минске. Благодаря своим масонским 

связям З.Я. Карнеев сделал блестящую карь-

еру, удостоившись чина тайного советника. 

Известный масон и друг императора Алек-

сандра I князь А.Н. Голицын сделал Карнеева 

вице-президентом Библейского общества, 

призванного реформировать православие в 

России. Это общество, прикрываясь благими 

целями печатания Библии, стало вести анти-

православную пропаганду и издавать книги 

гностического и масонского содержания. Про-

быв на посту вице-президента Библейского 

общества вплоть до его закрытия в 1822 году, 

Карнеев был назначен попечителем Харьков-

ского учебного округа. 

К орловскому дворянству принадлежал и 

Алексей Андреевич Ржевский (1737–1803 гг.), 

владевший обширными землями в Болхов-

ском уезде Орловской губернии. Начав служ-

бу в лейб-гвардии Семёновском полку, он 

впоследствии сделал карьеру на гражданском 

поприще, став действительным тайным со-

ветником, кавалером орденов Св. Анны и 

Св. Александра Невского. Будучи известным 

поэтом, А. А. Ржевский принадлежал к из-

бранному литературному кругу своего време-

ни, куда входили и некоторые масоны, в част-

ности Н. И. Новиков, И. П. Тургенев, 

М. М. Херасков. Попав под их влияние, он 

вступил в масонскую ложу «Латона», которую 

возглавлял Н. И. Новиков, а затем в орден 

розенкрейцеров, где был надзирателем вто-

рого градуса. В ордене Ржевский выполнял 

важную обязанность по поддержанию связей 

между масонскими ложами обеих столиц.  

И А. А. Ржевский, и уже упомянутый 

З. Я. Карнеев вели постоянную переписку со 

своим куратором – видным мартинистом Ива-

ном Владимировичем Лопухиным. Воспитан-

ный в православном духе Лопухин странным 

образом сочетал свои православные взгляды 

с увлечённостью мистическими масонскими 
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идеями, оккультизмом и гностицизмом. Он 

искренне считал, что традиционную право-

славную церковь нужно реформировать по 

масонскому образцу. Проект этого реформи-

рования он изложил в своей книге «О внут-

ренней церкви» [9]. 

 И. В. Лопухин принадлежал к знатному 

дворянскому роду, ведущему своё происхож-

дение от касожского князя Редеди; дед Лопу-

хина, Иван Петрович, приходился двоюрод-

ным братом царице Евдокии Фёдоровне. 

Свою масонскую деятельность Лопухин начал 

в 70-х годах XVIII века, но пика своей актив-

ности она достигла к 80-м годам, когда он 

стал одним из руководителей ордена Злато-

розового Креста в Москве. Лопухин также 

являлся одним из основателей Дружеского 

общества и Типографической компании. Он 

на свои деньги приобрёл типографию, где 

стал печатать книги масонского и мистическо-

го содержания. Среди иностранных авторов 

книг, напечатанных в типографии Лопухина, 

значатся Яков Бёме, Эммануил Сведенборг, 

Иоанн Масон, Дузитан, Фома Кемпийский, 

Джон Пордедж и многие другие. Лопухин не 

только печатал переводы книг иностранных 

авторов, но и сам писал и издавал свои книги. 

Так, он издал написанный им «Нравоучитель-

ный катехизис истинных франкмасонов», ко-

торый был направлен на защиту ордена 

вольных каменщиков. Учение и ритуалы рус-

ского масонства он изложил в своем произве-

дении «Духовный рыцарь», высоко оценен-

ном московскими мартинистами. Наряду с 

издательской и филантропической деятель-

ностью Лопухин занимался и устройством 

новых масонских лож. Так, им были основаны 

и под его руководством находились масон-

ские ложи в Орле, Вологде, Кременчуге и 

Симбирске. С образованием внутреннего кру-

га в ордене московских розенкрейцеров воз-

никла необходимость в более высоких таин-

ствах и степенях посвящения. Такими таин-

ствами владели розенкрейцеры Пруссии, и 

Ивану Владимировичу как масону высоких 

степеней поручено было связаться с ними. 

После активной переписки с германскими 

розенкрейцерами Лопухин на свои деньги 

посылает двух «братьев» – Невзорова и Куту-

зова – в Берлин. Официально они должны 

были изучать медицину, но у них было сек-

ретное задание – узнать высокие тайны у 

германских розенкрейцеров и привезти их в 

Россию. 

О той роли, которую Лопухин играл в ор-

дене мартинистов, говорит и тот факт, что он, 

наряду с Н. И. Новиковым, осуществлял пе-

реписку с великим князем Павлом Петрови-

чем. Переписка эта была тайной даже для 

многих членов ордена и осуществлялась че-

рез известного масона и архитектора 

В. И. Баженова. В своих письмах Лопухин 

убеждал Павла в полезности ордена, старал-

ся рассеять его сомнения, навеянные слуха-

ми о противоправительственной деятельно-

сти масонов. Переписка во многом помогла 

вовлечению Павла в масонство. Масоны же-

лали видеть в Павле своего покровителя, и 

его посвящение в орден в 1787 году привет-

ствовалось всеми масонами. 

Такая тайная деятельность масонов не 

осталась, однако, незамеченной. Французская 

революция 1789 года и участие в ней масонов 

вызвали сильное подозрение по отношению к 

мартинистам, которых стали считать чуть ли 

не якобинцами.  

В апреле 1792 года Екатерина II получила 

записку, в которой говорилось о том, что мар-

тинисты, в числе которых был и Лопухин, ме-

тали жребий, кому убить императрицу. К тому 

же это было время самых напряжённых от-

ношений между императрицей и её сыном 

Павлом. Екатерина прекрасно знала о связях 

своего сына с масонами. Через неделю после 

получения записки руководитель российского 

филиала ордена Златорозового Креста 

Н. И. Новиков был арестован. Началось так 

называемое дело мартинистов. Следствие 
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установило, что масоны осуществляли подкуп 

должностных лиц, издателей газет и даже 

служащих Тайной канцелярии. И. В. Лопухин 

как главный сообщник Н. И. Новикова был 

доставлен в Тайную канцелярию, допрошен, 

но сумел оправдаться, да так, что не понёс 

никакого наказания. Ему даже было дозволе-

но остаться в Москве. 

Лидер московских мартинистов спокойно 

жил в Москве вплоть до 1796 года, когда на 

престол взошёл Павел I. Новый император не 

забыл Лопухина, и вскоре последний получил 

указ отправиться в Петербург, где он был 

благосклонно принят императором. Павел 

дал ему чин статского советника и определил 

в статс-секретари [8].  

 Вскоре Лопухин был назначен сенатором 

в Москве и исполнял эту должность вплоть до 

1812 года, периодически выезжая в важные 

служебные командировки. Выйдя в отставку, 

Лопухин поселился в своём орловском име-

нии Ретяжи. Живя в деревне безвыездно, он 

окружил себя близкими людьми: с ним прожи-

вали его жена Матрёна Ефимовна, известный 

орловский деист и вольтерианец 

И. В. Губарев, а также его воспитанник Алек-

сандр Иванович Ковальков. Он родился в 

с. Ретяжи Болховского уезда Орловской гу-

бернии в крестьянской семье и был взят на 

воспитание И. В. Лопухиным, который дал 

ему образование и во многом сформировал 

его мировоззрение, сделав из молодого чело-

века настоящего масона. Обладая литера-

турными способностями, Ковальков не только 

переводил произведения западных мистиков, 

но и сам написал ряд сочинений мистического 

характера. 

Наиболее любопытной книгой молодого 

автора стал трактат «Мистические творения 

Александра Ковалькова», изданный в Орле 

на средства И. В. Лопухина. В нём он изложил 

свои религиозные представления, во многом 

отличавшиеся от православного учения и 

характерные для масонов. Это, в частности, 

идея о существовании двух церквей: внешней 

– земной и внутренней – духовной – и убеж-

дение в том, что христианские таинства носят 

лишь символический характер [6]. 

Считая, что Ковальков обладает пророче-

ским даром, И. В. Лопухин отправил своего 

воспитанника в Санкт-Петербург к министру 

духовных дел и главе Библейского общества 

князю А. С. Голицыну. Ковальков был ласково 

принят князем и получил место в министер-

стве. Помимо служебных обязанностей он 

исполнял и тайные поручения своего нового 

покровителя. На него была возложена важная 

миссия по осуществлению связи между ма-

сонским салоном князя и мистическим обще-

ствами Е. Ф. Татариновой и баронессы 

В. Ю. Крюденер. Ковальков играл заметную 

роль в салоне А. С. Голицына, а также в раз-

личных мистических обществах и розенкрей-

церских кругах, выступая там в роли пророка. 

Он оставался близким соратником князя и 

после отставки последнего в 1822 году. С 

Иваном Владимировичем Лопухиным он так-

же вёл постоянную переписку и держал его в 

курсе всех дел, происходивших в мистических 

кругах Санкт-Петербурга. 

Масоны оценили работу А. И. Ковалькова 

и во многом способствовали его успешной 

карьере. Он получил чин тайного советника и 

был награжден орденом. 

Оставаясь убеждённым мартинистом, Ло-

пухин не переставал вести масонскую работу: 

занимался переводом масонских и мистиче-

ских книг, вёл активную переписку с друзья-

ми-масонами, ближайшим из которых являл-

ся бывший орловский наместник князь Нико-

лай Васильевич Репнин. Их дружба началась 

с совместных занятий издательской, органи-

зационной и прозелитической деятельностью 

в интересах ордена розенкрейцеров. Они 

были настолько близки, что однажды Лопухин 

заявил, что хотел бы иметь на своём гербе 

простой девиз – «Он был другом Репнина». 

Князь Николай Васильевич Репнин проис-
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ходил из знатного княжеского рода и был сы-

ном генерал-фельдцейхмейстера князя 

В. А. Репнина и в 14-м возрасте участвовал в 

походе своего отца за Рейн. Будучи способ-

ным дипломатом, он принял назначение на 

должность русского посла в Пруссии и уехал 

в Берлин, где в 1762 году вступил в одну из 

местных лож, а уже через год он был послом 

в Польше, одновременно являясь Гроссмей-

стером всех польских масонских лож. 

После многочисленных сражений и ди-

пломатических переговоров князь Репнин 

возвратился в Россию и поселился в Санкт-

Петербурге. Там он был вовлечен в активную 

масонскую деятельность своим родственни-

ком князем А. Б. Куракиным и вместе с ним 

возглавлял ложи, работающие по шведской 

системе, он также вошел в состав Капитула 

Феникса, через который осуществлялась 

связь с иностранными масонскими ложами. 

В 1778 году князь Николай Васильевич 

назначается первым орловским генерал-

губернатором. На этом посту он пробыл че-

тыре года. В 1784 году князь Репнин вступает 

в орден розенкрейцеров и приносит присягу 

главе ордена барону Шредеру. Он поклялся 

не разглашать тайн организации и открыть 

свою принадлежность к ордену только его 

членам и только с разрешения Гроссмейсте-

ра. 

Репнин был надзирателем в ложах 

И. В. Лопухина, а впоследствии основал ма-

сонскую ложу в Кинбурне. 

Князь Н. В. Репнин был женат на Алек-

сандре Борисовне Куракиной, матерью кото-

рой являлась урождённая графиня Алек-

сандра Ивановна Панина, и таким образом он 

являлся родственником известных масонов 

Александра Борисовича и Алексея Борисови-

ча Куракиных, а также семейства графов Па-

ниных. 

Глава этого семейства вице-канцлер Ни-

кита Иванович Панин был наставником цеса-

ревича Павла и испытанным франкмасоном, 

вступившим в ложу ещё в 1747 году. 

Панин, стоявший у руля российской внеш-

ней политики, объективно действовал в инте-

ресах Пруссии, примером чего является тер-

риториальный раздел Польши, в результате 

которого лучшие части бывшего королевства 

отошли к Пруссии и Австрии. 

Высокопоставленные масоны составляли 

ближайшее окружение наследника российско-

го престола. В число наиболее близких дру-

зей Павла, наряду с Плещеевым и князем 

А. Б. Куракиным, входил и князь Н. В. Репнин. 

Князь пользовался большим доверием 

наследника, и, когда он на длительное время 

покинул Петербург, Павел стал писать ему 

письма, советуясь с ним по поводу намечае-

мых им преобразований в военном деле. На 

Павла масоны возлагали большие надежды. 

Находясь под их влиянием, наследник был 

готов подписать составленную Н. И. Паниным 

«конституцию», которая ограничивала власть 

монарха и давала полную политическую сво-

боду дворянству. 

С целью возведения Павла на престол 

был составлен масонский заговор. По свиде-

тельству секретаря и доверенного лица вице-

канцлера Д. И. Фонвизина, в заговоре, наряду 

с братьями Паниными и князьями Куракины-

ми, участвовал и князь Н. В. Репнин. Заговор 

был раскрыт, но его участники не понесли 

никакого наказания. 

Под влиянием своего масонского окруже-

ния Павел вступил в одну из масонских лож, 

управляемых И. П. Елагиным. Взойдя на пре-

стол в 1796 году, он не забыл своих друзей. 

Князь Репнин получил фельдмаршальский 

жезл и был назначен военным губернатором 

Риги. Однако после того, как Павел узнал, 

какую роль играли во Французской революции 

масоны, он резко изменил своё отношение к 

ним. Все его бывшие друзья-масоны были 

удалены от двора, а князь Репнин получил 

отставку. Умер он в 1801 году в своём под-

московном поместье. 
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Освободившись от масонской опеки, Па-

вел стал проводить самостоятельную полити-

ку: усилил дисциплину в армии, улучшил по-

ложение крестьян, заставил дворян служить. 

Его внешняя политика была направлена на 

союз с Францией и против Англии. 

Действия императора вызвали острое 

недовольство в масонских кругах. Против 

Павла составился заговор, который поддер-

живался и финансировался английским по-

сольством. Заговорщики хотели избавиться 

от Павла и возвести на престол его старшего 

сына Александра. В заговоре принимали уча-

стие масоны различных лож и разных степе-

ней посвящения, но всех их объединяла 

ненависть к императору. Заговорщиками яв-

лялись: генерал-губернатор Санкт-

Петербурга граф П. А. Пален, вице-канцлер 

граф Н. П. Панин, графы Зубовы, генерал 

Л. Л. Бенигсен, офицеры гвардейских полков. 

В результате дворцового переворота Павел I 

был убит. 

 В убийстве императора активное участие 

принимал орловский дворянин и масон 

Я. П. Скарятин, предложивший свой офицер-

ский шарф в качестве орудия убийства. Взо-

шедший на престол новый император Алек-

сандр I выслал Скарятина в его орловскую 

деревню, где тот безвыездно проживал до 

самой своей смерти. 

Яков Петрович Скарятин был соседом по 

имению и другом маститого масона графа 

Григория Ивановича Чернышёва, проживав-

шего в своём орловском поместье Тагино. 

Граф вступил в масонскую ложу «Орфей» 

ещё во времена своей юности, когда жил в 

Париже. Он поднялся на самую верхнюю сту-

пень масонской иерархии, став Канцлером 

Капитула Феникса. 

А уже сын графа Григория Ивановича 

Чернышёва Захар Григорьевич принимал 

участие в другом масонском заговоре, из-

вестном как заговор декабристов. Захар Гри-

горьевич служил в Петербурге в кавалергард-

ском полку и вместе с мужем своей сестры 

Никитой Муравьёвым состоял членом масон-

ской ложи «Трёх добродетелей». В заговоре 

также принимали участие и друзья Чернышё-

ва – орловские дворяне С. И. Кривцов и 

Ф. Ф. Вадковский. Являясь офицерами гвар-

дейских полков, они одновременно состояли 

членами Южного общества. Все они впослед-

ствии были арестованы и сосланы на каторж-

ные работы. 

Заговор декабристов представлял серьёз-

ную опасность для России. В масонских ло-

жах состояло до 90 % декабристов, в том 

числе и руководители тайных декабристских 

обществ – Южного и Северного. Большое 

количество заговорщиков являлись членами 

двух масонских лож, связанных с европей-

скими иллюминатами. Это ложа «Соединён-

ных друзей» и ложа «Трёх добродетелей» 

[14]. В первую входили руководители загово-

ра: П. И. Пестель, С. Г. Волконский, а также 

начальник 3-го отделения Собственной Его 

Величества канцелярии граф А. Х. Бенкен-

дорф. Членами второй ложи являлись: 

П. И. Пестель, С. Г. Волконский, С. П. Трубец-

кой, М. С. Лунин, С. И. Муравьёв-Апостол и 

многие другие. 

В 1820 году на расширенном совещании 

декабристов было принято решение сверг-

нуть монархию и утвердить в России респуб-

ликанскую форму правления. Заговорщики 

установили последовательность своих дей-

ствий, причём в вопросе захвата власти до-

пускалось даже цареубийство. На совещании 

также обсуждались планы расчленения Рос-

сии на несколько самоуправляющихся терри-

торий. Одним из главных руководителей но-

вой России, согласно плану декабристов, 

должен был стать М. М. Сперанский. 

Закрытие масонских лож в 1822 году яви-

лось катализатором готовящегося долгое 

время политического переворота. Воспользо-

вавшись смертью императора Александра I и 

неопределённостью в вопросе престолона-
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следия, гвардейские офицеры-масоны органи-

зовали вооружённый мятеж против государ-

ственной власти, известный как восстание 

декабристов. Однако данная политическая 

акция закончилась неудачей. Восстание было 

подавлено. Это привело к «усыплению» иллю-

минатских лож в Российской империи. В Евро-

пе же они продолжали действовать. 

Орден иллюминатов считался одной из са-

мых опасных политических организаций масон-

ства. Его обвиняли в подготовке и проведении 

Великой французской революции и многочис-

ленных антимонархических заговорах. Эта ор-

ганизация была основана в 1776 году профес-

сором университета в Игольштадте (Бавария) 

Адамом Вейсгауптом. В основе доктрины орде-

на лежало учение французского философа-

просветителя Жан-Жака Руссо о естественных 

правах человека. Согласно этому учению, все 

люди от природы обладают равными правами 

на жизнь и свободу. Однако с появлением част-

ной собственности и сословного деления обще-

ства возникает социальное неравенство. С воз-

никновением государства это неравенство за-

крепляется законодательно. Таким образом, 

государство стоит на страже частной собствен-

ности и социального неравенства, а церковь 

обосновывает его божественной волей. Отсюда 

следует вывод: чтобы восстановить естествен-

ные права человека, необходимо ликвидиро-

вать частную собственность, предварительно 

уничтожив стоящие на её защите авторитарное 

государство и церковь. 

Целью ордена провозглашалось реформи-

рование всех социальных сфер: образования, 

религии, форм государственного правления на 

основе идей французского Просвещения. Кан-

дидаты в члены ордена выбирались «из самых 

умных и самых благородных влиятельных 

членов общества, которые могли бы, в конеч-

ном счёте, изменить систему политики, рели-

гии и образования» [15, С. 40]. 

Для реализации этих целей предполага-

лось вести тайную пропаганду антимонархиче-

ских и антиклерикальных идей в обществе, а 

также привлекать в орден молодежь и людей, 

обладающих реальной властью. В своей ма-

сонской работе Вейсгаупт основывался на 

принципах макиавеллизма и широко использо-

вал хотя и аморальные, но показавшие свою 

эффективность методы иезуитов. Это ложь, 

клевета, подкуп, шантаж и даже физическое 

устранение противников. Также Вейсгаупт ввёл 

в практику политического масонства взаимную 

слежку и наушничество. 

Филиалом этой организации в России яв-

лялось «Общество Авиньонских иллюмина-

тов». Основанное в 1788 году во Франции, оно 

осуществляло свою деятельность под руко-

водством графа Тадеуша Грабянки вплоть до 

своего закрытия в 1791 году. Эта запрещенная 

во Франции организация продолжила свою 

работу в России в 1806 году под именем «Но-

вый Израиль». Собрания ложи происходили в 

доме масона С. И. Плещеева. Организации 

покровительствовали многие высокопостав-

ленные лица, в том числе князь А. Н. Голицын. 

Но, несмотря на это, уже в 1807 году граф 

подвергся аресту и вскоре умер. После его 

смерти общество прекратило свое существо-

вание. 

Тем не менее и после ликвидации «Нового 

Израиля» иллюминаты продолжили свою дея-

тельность в России, так как на смену 

Т. Грабянке пришёл И. А. Фесслер. Некогда 

глава Берлинской ложи Royal York, он был 

известен тем, что реформировал ритуал неко-

торых германских лож в соответствии с рацио-

налистическими принципами иллюминатов. 

Переехав в Петербург по приглашению 

М. М. Сперанского в 1801 году, он основал 

иллюминатскую ложу «Полярная звезда», где 

состояли профессора университета 

Ф. Е. Гауешильд, Дерябин, Злобин, 

К. И. Лодий, М. Л. Магницкий, Пезаровиус, а 

также пригласивший его М. М. Сперанский. 

Входил И. А. Фесслер и в иллюминатскую ложу 

«Соединенных друзей». 
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Архимандрит Фотий, хорошо информиро-

ванный о деятельности масонов, писал в сво-

ей «Записке», направленной государю Алек-

сандру Павловичу, о том, что Фесслер успеш-

но реформировал некоторые масонские ло-

жи, с тем чтобы «под сим предлогом учредить 

новый орден самого злейшего иллюминат-

ства» [1, С. 394]. 

Следует отметить, что покровитель рос-

сийских иллюминатов Сперанский был во-

влечен в масонство всё тем же 

И. В. Лопухиным, который приобщил его к 

чтению масонской и мистической литературы. 

Под влиянием европейских мистиков сфор-

мировалось религиозное мировоззрение 

Сперанского, представлявшее собой причуд-

ливую смесь теософских, мистических и есте-

ственно-научных идей. 

Проживая в основном в столице, Сперан-

ский длительное время состоял в переписке 

со своим куратором Лопухиным, получая от 

него различного рода инструкции политиче-

ского характера, в том числе касающиеся 

государственно-конфессиональных отноше-

ний. Благодаря усилиям высокопоставленных 

руководителей масонства М. М. Сперанский 

занял ответственный пост статс-секретаря. 

Ему, как хорошо знакомому с духовной жиз-

нью православия, было поручено провести 

реформу церкви. Первым этапом задуманной 

им реформы стала попытка изъятия из веде-

ния церкви заключения браков и регистрации 

новорождённых. Однако этого он не смог 

сделать из-за упорного противодействия 

церкви и высшей аристократии. 

Следует отметить, что масоны довольно 

успешно занимались прозелитизмом, в том 

числе и среди духовенства, и статс-секретарь 

принимал в этом активное участие. 

Так, И. В. Лопухин поручил Сперанскому 

вовлечь в масонство епископа Феофилакта. 

Вступив с преосвященным в переписку и по-

сылая последнему книги мистического содер-

жания, Сперанский сумел приобщить его к 

масонским идеям, после чего, благодаря под-

держке своих масонских покровителей, Фео-

филакт стал членом Священного Синода.  

Но самым важным деянием Сперанского 

стало его участие в заговоре декабристов. 

Связь между ним и заговорщиками осуществ-

лялась через правителя его канцелярии 

Г. С. Батенькова [19]. 

После мятежа, организованного политиче-

ским масонством, явная деятельность лож в 

России стала невозможной. Подтвердив им-

ператорский указ от 1822 года о закрытии 

масонских лож, новый император Николай I 

велел брать расписку с каждого чиновника и 

военнослужащего о том, что они не принад-

лежат к масонству. Несмотря на это, отдель-

ные ложи втайне продолжали свою работу. 

Так, в Москве существовала ложа под руко-

водством С. Фонвизина, в Петербурге рабо-

тала ложа «Нептун», которой покровитель-

ствовал сам министр внутренних дел 

С. С. Ланской, являвшийся Великим немест-

ным мастером Великой провинциальной ложи 

шведского обряда. 

Тем не менее в целом масонская инициа-

ционная традиция в России прервалась. Од-

нако желающие приобщиться к масонству 

нашли выход. Они стали вступать в масон-

ские ложи за границей. Так, членами ита-

льянских масонских лож стали известные 

революционеры М. А. Бакунин и Н. П. Огарёв. 

Но настоящей Меккой для русских либералов 

стал Париж, где существовало множество 

масонских лож. В одной из парижских лож – 

«Биксио», работавшей под юрисдикцией Ве-

ликой ложи Франции, состоял известный ор-

ловец и знаменитый русский писатель 

И. С. Тургенев [3]. В другой парижской ложе, 

относящейся к Великому Востоку Франции, в 

1903 году получил посвящение будущий 

большевицкий нарком А. В. Луначарский. 

После революции 1905 года и подписания 

царём манифеста многие эмигранты возвра-

тились на Родину. Наступил новый период 
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существования масонства в России. В стране 

появляются две ложи, объединившие под 

своей сенью русских масонов. Это ложа 

«Космос» Великого Востока Франции (её чле-

нами стали А. В. Амфитеатров, И. З. Лорис-

Меликов, Ю. С. Гамбаров) и ложа «Гора Си-

най», куда входили М. А. Волошин, 

С. А. Котляревский, Г. Н. Вырубов, Е. В. Де 

Роберти, В. О. Ключевский. 

Новые русские масоны по своему миро-

воззрению были в основном либералами и 

западниками. Относясь равнодушно, а порой 

и враждебно к русским традиционным ценно-

стям, они считали, что в России царят темно-

та и невежество и, чтобы избавиться от них, 

нужно продвигать так называемые общече-

ловеческие ценности: свободу, демократию, 

гуманизм, прогресс. Они считали, что для 

своего процветания Россия должна усвоить 

ценности европейской цивилизации, что не-

возможно без расширения западного влия-

ния. Именно этим масоны и занимались. 

К 1911 году в России уже существовали 

многочисленные ложи, основанные Великим 

Востоком Франции, в которых принимали уча-

стие представители различных политических 

движений от октябристов до большевиков. По 

утверждению В. Д. Бонч-Бруевича, управля-

ющего делами Совета народных комиссаров, 

масоны проникали всюду и везде имели своё 

влияние. 

Масоном Великого Востока Франции яв-

лялся и предводитель орловского дворян-

ства, известный общественный деятель и 

депутат Государственной Думы от Орловской 

губернии М. А. Стахович, известный, кроме 

всего прочего, своей речью в защиту отлу-

чённого от церкви Л. Н. Толстого, за что полу-

чил строгую отповедь от отца Иоанна Крон-

штадтского за свой религиозный индиффе-

рентизм. 

 Выдающимся масоном был и другой ор-

ловский дворянин – князь С. Д. Урусов, воз-

главлявший Верховный Совет русского ма-

сонства. 

В 1913 году появился масонский орден 

«Великий Восток народов России», целью 

которого являлось свержение русской монар-

хии. Было создано около 20 масонских лож. 

Масоны создавали по всей стране сеть своих 

организаций, которые выполняли их тайные 

указания. С началом Первой мировой войны 

при «Великом Востоке» была образована так 

называемая военная ложа. Её членами были 

генералы: А. А. Свечин, А. А. Орлов-Давыдов, 

М. В. Алексеев, Н. В. Рузский, А. А. Полива-

нов, А. М. Крымов, А. А. Маниковский и др. 

Членом «военной ложи» являлся и орловский 

дворянин, «полковник лейб-гвардии Измай-

ловского полка В. В. Теплов» [12, С. 128], вы-

разивший готовность убить царя, если того 

потребуют обстоятельства. Связь между чле-

нами Государственной Думы и генералитетом 

осуществлял А. И. Гучков [12]. 

Таким образом, против государя соста-

вился мощный заговор думцев и военных, 

который всячески поощрялся английским и 

французским правительством, не говоря уже 

о германском Генеральном штабе, с которым 

поддерживал связь автор приказа № 1 – ма-

сон и большевик Н. Д. Соколов. 

А. И. Деникин в своих воспоминаниях пи-

сал, что участвовавшие в заговоре масоны в 

марте 1917 года планировали остановить 

императорский поезд во время следования 

его из Ставки в Петроград. Далее должно 

было последовать предложение государю 

отречься от престола, а в случае несогласия 

– физическое его устранение [5, с. 20]. 

Заговорщикам удалось добиться отрече-

ния императора, и в феврале 1917 года была 

провозглашена республика. Власть перешла к 

Временному правительству, из десяти членов 

которого девять были масонами. Ставший 

вскоре во главе правительства эсер 

А. Ф. Керенский состоял в масонской ложе 

«Полярная звезда» с 1912 года. 

Керенский полностью выполнил свою за-
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дачу по развалу России, передал власть 

большевикам и спокойно отбыл в США. И это 

неудивительно, так как первое большевицкое 

правительство большей частью состояло из 

масонов. Масонами являлись: Зиновьев, Ра-

дек, Свердлов, Чайковский, Троцкий, Каме-

нев, Бухарин, Литвинов и др. Масоном был и 

В. И. Ленин, который состоял в ложе «Союз 

Бельвиля» Великого Востока Франции с 

1914 года. Его друг, видный большевик 

Л. Д. Троцкий, принадлежал к масонам орде-

на «Мемфис-Мизраим» [20]. Придя к власти, 

В. И. Ленин и Л. Д. Троцкий тайно финансиро-

вали Великий Восток Франции. В этой опера-

ции участвовал и другой масон – 

И. И. Скворцов-Степанов, который являлся 

первым наркомом финансов при правитель-

стве большевиков. Финансирование осу-

ществлялось через известного большевика и 

влиятельного масона Л. Б. Красина, который 

проводил и другие тайные финансовые опе-

рации, планируемые вождём мирового проле-

тариата. Связь между Великим Востоком 

Франции и большевиками осуществлял 

французский масон Садул, член французской 

военной миссии [4]. 

Имевший прочные связи с европейским 

масонством Л. Б. Красин в начале 20-х годов 

выполнял функции дипломатического пред-

ставителя в Англии и Франции. Распродавая 

драгоценности царской семьи и другие произ-

ведения ювелирного искусства, Красин по-

стоянно общался как с влиятельными масо-

нами, так и с крупными еврейскими финанси-

стами вроде Д. Л. Рубинштейна, осуществ-

лявшими финансовые аферы в пользу боль-

шевистского правительства.  

К Великому Востоку Франции принадле-

жал и другой высокопоставленный больше-

вик – С. П. Середа, возглавивший Наркомат 

земледелия, а затем и Госплан. Масоном 

также являлся и нарком внутренних дел 

Г. И. Петровский, ставший впоследствии 

председателем Всеукраинского ЦИК.  

Видный франкмасон, член ложи «Космос» 

Луначарский, занимавший пост наркома про-

свещения, по возможности поддерживал сво-

их «братьев» по ордену. Так, он помог масо-

нам: историку П. Е. Щёголеву, писателю 

С. Д. Мстиславскому, директору Дома учёных 

А. Родэ. 

Многие масоны после захвата власти 

большевиками перешли на их сторону. Это, 

прежде всего, участники антимонархического 

масонского заговора и члены «военной ложи» 

министр А. А. Поливанов, генерал 

А. А. Маниковский, генерал А. А. Брусилов, 

генерал Ю. В. Ломоносов. Последний, явля-

ясь старым другом Красина и его помощни-

ком, выполнял тайное поручение в США по 

установлению связей с масонскими и сио-

нистскими кругами Америки. 

Любопытна судьба и другого высокопо-

ставленного масона – Н. Д. Соколова. После 

победы большевиков он сразу перешёл на их 

сторону и долгое время выполнял обязанно-

сти юрисконсульта советского правительства. 

Вероятно, большевики оценили его приказ 

№ 1, приведший к разложению русской ар-

мии. Соколов поддерживал тесные дружеские 

отношения с другим масоном, принадлежав-

шим к высшему кругу большевистской пар-

тии, – М. Ю. Козловским, выполнявшим роль 

посредника между большевистской верхуш-

кой и немецким Генштабом, что было доказа-

но следствием, проводившимся по поручению 

А. Ф. Керенского. С установлением в стране 

коммунистического режима этот масон Вели-

кого Востока Франции сделал прекрасную 

карьеру, став председателем Малого Сов-

наркома и главой Наркомата юстиции (позд-

нее он занимал пост заместителя полпреда в 

Австрии) [4]. 

Тесное сотрудничество Великого Востока 

Франции с большевиками зримо проявилось 

уже во время Гражданской войны, в 

1919 году, когда масоны этого обряда спро-

воцировали мятеж моряков французской во-
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енной эскадры, находящейся в Черном море. 

Французские матросы отказались воевать 

против Красной армии. Руководителем мяте-

жа стал масон Великого Востока и социалист 

А. Марти. 

В том же году конвент Великого Востока 

Франции разослал ложам особые указания по 

изучению советской конституции, истории 

пролетарской революции в России и больше-

вистской идеологии, с тем чтобы «сопоста-

вить доктрину и практику большевиков с соб-

ственной идеологией и принципами Француз-

ской революции» [18, С. 72]. После изучения 

и обсуждения в ложах коммунистической док-

трины французские вольные каменщики при-

няли решение поддержать Советскую Рос-

сию. 

Под влиянием русской революции в мире 

активизируются левые течения, возникают 

социалистические и коммунистические пар-

тии. Этому способствует и создание в мае 

1919 года. Коммунистического интернациона-

ла, к которому присоединились социалисти-

ческие партии Франции и Италии, среди чле-

нов которых было много масонов. Создается 

также Французская коммунистическая партия, 

руководство которой на треть состояло из 

масонов Великого Востока. Так, в одной толь-

ко ложе «Жан Жорес» из 200 масонов 180 

являлись членами Французской компартии. 

Этот факт был отмечен, в частности, 

Троцким на заседании Большой комиссии 

Коминтерна, причем Троцкий в своем выступ-

лении упомянул, что многие члены Коминтер-

на убеждены в том, что В. И. Ленин и сам 

Л. Д. Троцкий являлись масонами [18]. 

Следует отметить, что масонство никогда 

не было однородным и, наряду с радикаль-

ным иррегулярным масонством, существова-

ло масонство регулярное, достаточно консер-

вативное по своей сути. К такому масонству 

принадлежал Древний и Общепринятый Шот-

ландский Обряд, к которому, кроме англо-

саксонских лож США, Канады, Англии, при-

надлежали Великие ложи Франции и Италии. 

Под сенью этих лож объединились многие 

русские масоны, эмигрировавшие в Европу во 

время Гражданской войны. В результате их 

активной деятельности в 1922 году была ос-

нована ложа «Астрея» под юрисдикцией Ве-

ликой ложи Франции. В уставе ложи указыва-

лось, что её целью является пропаганда ма-

сонства в России. Кроме ложи «Астрея» су-

ществовали и другие русские масонские ор-

ганизации – ложи «Северное сияние», «Гер-

мес», «Юпитер», «Друзья любомудрия», объ-

единившиеся в 1927 году в Консисторию 

«Россия». 

С этого времени со стороны большевиков 

предпринимались попытки установить контакт 

с этой масонской организацией. Эти попытки 

увенчались успехом в самом конце 20-х го-

дов, когда между Консисторией «Россия» и 

советским правительством было заключено 

тайное соглашение о создании «базы для 

будущей масонской работы в сотрудничестве 

с правительством СССР» [18, С. 146]. 

 Посредником между руководителями 

первого в мире пролетарского государства и 

французскими масонами стал бывший секре-

тарь Коминтерна К. Б. Радек, который в 

1933 году обратился с письмом к руководству 

ордена с просьбой уговорить американских 

братьев повлиять на правительство Соеди-

ненных Штатов, дабы оно смягчило свою 

жесткую позицию по отношению к Советской 

России [4]. 

Поддержка французской масонерией 

«строительства нового мира» в России встре-

тила одобрение в американских масонских 

кругах и оказала серьёзное влияние на изме-

нение отношения правительства Соединен-

ных Штатов к советской власти, что вырази-

лось в признании американцами СССР. 

 Это событие произошло в том же 

1933 году, когда президентом США стал 

Ф. Д. Рузвельт, видный масон, принадлежав-

ший к руководству «Холленд лодж № 8 Нью-
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Йорка». Именно Рузвельт, согласно решению 

масонского руководства, способствовал при-

знанию СССР правительством Соединенных 

Штатов и тем самым начал процесс сближе-

ния между двумя государствами. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Таким образом, масоны осуществляли 

свою политику в России вплоть до конца 30-х 

годов, когда ситуация изменилась и «крем-

лёвские» масоны, составлявшие оппозицию 

единоличной власти И. С. Сталина, были 

уничтожены. Однако мировая масонерия не 

прекращала свои попытки вновь подчинить 

Россию своему влиянию, что ей и удалось 

сделать на рубеже XX – XXI веков, когда в 

начале 90-х гг. Великий Восток Франции ин-

сталлировал в Российской Федерации работу 

пяти масонских лож: «Свободной России», 

«Северной звезды», «Северных братьев», 

«Полярной звезды», «Девяти муз». В это же 

время в России активизировались регуляр-

ные обряды французского масонства. Так, 

Великая ложа Франции открыла в Москве 

ложи «Николай Новиков» и «Лютеция», а так-

же ложу «Сфинкс» в Санкт-Петербурге. Под 

покровительством регулярной Великой наци-

ональной ложи Франции находились москов-

ская ложа «Гармония», петербургская ложа 

«Астрея» и воронежская ложа «Гамаюн». Эти 

масонские организации объединились под 

эгидой Великой ложи России, которую воз-

главил великий мастер Г. Б. Дергачев [17]. 

В 2008 году высшей масонской организа-

цией страны становится Объединенная Вели-

кая ложа России под руководством 

А. В. Богданова. Через год после этого для 

России был учреждён Верховный совет 33 

градуса Древнего и Принятого Шотландского 

Устава. К настоящему времени, кроме Вели-

кого Востока Франции и Шотландского Уста-

ва, в России присутствуют ложи, принадле-

жащие к уставам «Эмулейшен», «Королев-

ская Арка», «Мемфис-Мизраим», Шрёдера и 

др. [7]. Существуют также ложи, работающие 

под юрисдикцией Международного масонско-

го смешанного ордена Droit Humain. Как ясно 

из названия, эта организация с самого начала 

своего основания в 1881 году занималась 

защитой гражданских прав [13]. Наряду с ис-

ключительно масонскими организациями в 

России начиная с 90-х гг. работают парама-

сонские организации, тесно связанные с за-

падной глобалистской элитой. 

Следует отметить, что масонские ложи 

существуют не только в столицах, но и в про-

винциальных городах, таких как Воронеж, 

Архангельск, Калининград, Иркутск. Однако 

Орёл в число городов, где имеются масон-

ские ложи, не входит. И хотя численность 

российских масонов относительно невелика 

(немногим более тысячи человек), они зани-

мали и занимают достаточно высокие посты в 

государстве и частном бизнесе и оказывают 

серьезное влияние на внешнюю и внутрен-

нюю политику нашей страны. 
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ФУНКЦИИ МВД В СФЕРЕ ГОСУДАРСТВЕННОГО УПРАВЛЕНИЯ РОССИЙСКОЙ ИМПЕРИИ 
НАЧАЛА 80-Х – СЕРЕДИНЫ 90-Х ГОДОВ XIX ВЕКА 

  

FUNCTIONS OF THE MINISTRY OF INTERNAL AFFAIRS 
IN THE SPHERE OF STATE ADMINISTRATION OF THE RUSSIAN EMPIRE 

IN THE EARLY 1980s – MID 1990s OF THE 20th CENTURY 
  

Аннотация. Цель статьи заключается в исследо-
вании организации управления внутренними делами 
Российской империи с 1881 по 1894 год, являвшиеся 
годами правления императора Александра III. Автор на 
основе анализа законодательства Российской империи 
данного периода и отечественной исторической науки 
делает выводы об изменениях в структуре, полномочи-
ях и функционировании Министерства внутренних дел 
Российской империи и входящих в него служб и подраз-
делений с момента смерти императора Александра II до 
1894 года. Охарактеризовав структурные изменения в 
министерстве, развитие компетенции общей и полити-
ческой полиции в рассматриваемый период, сделан 
акцент на корректировке в первые годы правления 
императора Александра III моноцентричной системы 
государственного управления под руководством Мини-
стерства внутренних дел Российской империи. Особое 
внимание уделено преобразованиям в структуре мини-
стерства, в том числе включавшим усиление компетен-
ции департамента государственной полиции с последу-
ющим его переформатированием в департамент поли-
ции. Кроме этого, в статье подчеркиваются последствия 
реализации Положения о мерах к охранению государ-
ственного порядка и общественного спокойствия 1881 
года, выразившиеся в укреплении тесной взаимосвязи 
общей и политической полиции в вопросах обеспечения 
режима усиленной и чрезвычайной охраны, а также 
применения административной высылки. На основе 
анализа сформулированы основные тенденции в госу-
дарственном подходе к управлению внутренними дела-
ми в период начала 80-х – середины 90-х годов XIX 
века. 

Ключевые слова: Российская империя, Министер-
ство внутренних дел Российской империи, департамент 
полиции, земский начальник, исключительное положе-
ние.  

Abstract. The purpose of the article is to study the for-
mation of the internal affairs management system of the Rus-
sian Empire from 1881 to 1894, which were the years of the 
reign of Emperor Alexander III. On the base of the analysis of 
historical sources and legislation of the Russian Empire of this 
period and national historical science, the author draws con-
clusions about changes in the structure, powers and function-
ing of the Ministry of Internal Affairs of the Russian Empire and 
its services and divisions from the death of Emperor Alexander 
II until 1894. Having characterized the structural changes in the 
Ministry, the development of the competence of the General 
and Political Police in the period under review. The adjustment 
in the first years of the reign of Emperor Alexander III of the 
monocentric system of public administration under the leader-
ship of the Ministry of Internal Affairs of the Russian Empire is 
emphasized. Special attention is paid to the transformations in 
the structure of the Ministry, including those that included 
strengthening the competence of the State Police Department 
with its subsequent reformatting into Police Department. In 
addition, the article highlights the consequences of the imple-
mentation of the Regulation on Measures to Protect Public 
Order and Public Peace of 1881, expressed in strengthening 
the close relationship between the General and Political Police 
in matters of ensuring the regime of enhanced and emergency 
protection, as well as the application of administrative expul-
sion. As a result, the author formulates the main trends in the 
state approach to the management of internal affairs from the 
early 1980s until the mid 1990s of the 20th century. 

 
Keywords: Russian Empire, Ministry of Internal Affairs, 

Police Department, local chief, exceptional situation. 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

В отечественной истории отдельные собы-

тия влияли коренным образом не только на 

государственно-правовое строительство, но и 

на выбор дальнейшего вектора развития госу-

дарства в целом. Одним из таких событий, вне 

сомнения оказавшим значительное влияние на 

изменение сферы управления внутренними 

делами в Российской империи, является убий-

ство 1 (13) марта 1881 года императора Алек-

сандра II, заставшее страну с пореформенным 

Министерством внутренних дел Российской 

империи (далее – МВД РИ), объединившим 

под своим руководством общую и политиче-

скую полицию, являвшимся проводником идей 

и одним из важных элементом механизма об-

щественно-политических преобразований, 

осуществленных Александром III в годы его 

правления, чья личность и сущность осу-

ществленных им государственных реформ 

традиционно являются одним из популярных 

направлений в современных отечественных 

историко-правовых исследованиях.  

Рассматривая осуществленные преобра-

зования с разных сторон, характеризуя их до-

стоинства и недостатки, многие авторы схо-

дятся в противоречивости данного историче-

ского этапа Российского государства, обуслов-

ленного реакционными мерами на обществен-

но-политический террор, господствующий в 

последние годы правления Александра II, и 

несовершенством осуществленных им ре-

форм. В этой связи следует согласиться с 

мнением об отсутствии возможности единой 

оценки периода контрреформ, опосредованной 

двойственностью его последствий – ликвида-

цией отдельных либеральных изменений 

предыдущего периода и обеспечением обще-

ственной безопасности и стабильности, 

направленных на подготовку возможности 

осуществления экономического развития 

[1, C. 47].  

Следует отметить, что под понятием 

«контрреформы» в отечественной историко-

правовой науке принято понимать всю сово-

купность реакционных реформ императора 

Александра III, имеющих своей целью скоррек-

тировать (изменить) важнейшие положения 

реформ Александра II 60–80-х годов XIX века 

[3, C. 30]. 

Вместе с тем преждевременная смерть 

императора в 1894 году фактически ограничи-

вает хронологические рамки 13 годами и во 

многом предопределила незаконченный ха-

рактер отдельных реформ государственно-

правового строительства.  

В целом следует признать плодотворность 

и многоаспектность функционирования МВД 

РИ в рассматриваемый период, ознаменовав-

шийся спокойствием и порядком на фоне ре-

волюционных потрясений конца  

70-х – начала 80-х годов XIX века, достигнутых 

в числе прочего за счет осуществленных мяг-

кими средствами государственно-правовых 

преобразований и ограничений прав и свобод 

подданных [5, C. 445]. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

Характер и тренд изменений в рассматри-

ваемом направлении проявился уже в первые 

дни царствования нового самодержца, а имен-

но 16 марта 1881 года, когда, признавая бла-

гом «восстановление предыдущих оснований», 

в состав МВД РИ были включены Министер-

ство почт и телеграфов и департамент духов-

ных дел и иностранных исповеданий, тем са-

мым продолжая концентрировать разнообраз-

ные функции и полномочия в сфере государ-

ственного управления в рамках одного мини-

стерства [6, C. 8]. Важность и значимость дан-

ных структурных элементов для МВД РИ объ-

ясняется их тесной связью с делами департа-

мента государственной полиции, а их включе-

ние в состав – одним из подготовительных 

шагов к институциональному и содержатель-
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ному преобразованию политической полиции 

империи.  

Внутри самого министерства также шел 

пересмотр подчиненности отдельных служб и 

отделов в пользу департамента государствен-

ной полиции, в результате чего 11 июля 

1881 года в его состав был включен (перепод-

чинен) судебный отдел Министерства внут-

ренних дел Российской империи [8, C. 225]. 

Учитывая внутреннеполитические и гео-

графические реалии Российской империи, ос-

новное беспокойство у самодержавия вызыва-

ли национальные окраины и запад государ-

ства, однако процесс освоения территории на 

востоке также не останавливался, и ввиду раз-

вития Владивостока, Хабаровска и Примор-

ской области были приняты решения об от-

крытии в них городских полицейских управле-

ний [7, C. 31]. В реалиях второй половины XIX 

века это означало признание исключительной 

их важности и значимости для монархии, так 

как в большинстве остальных территориаль-

ных образований внутри государства, как пра-

вило, обходились только лишь уездным поли-

цейским управлением.  

В вопросах управления столицей также 

произошло перераспределение функций в 

пользу МВД РИ. Так, 12 августа 1881 года 

должность Санкт-Петербургского градоначаль-

ника была ликвидирована, а его полномочия 

были поделены между губернатором и обер-

полицмейстером (в части полицейского управ-

ления городом) [9, C. 260]. В значительной 

степени такое разделение просуществовало 

до 1889 года. 

Государство неуклонно и поступательно 

двигалось к 14 августа 1881 года – дню приня-

тия Положения о мерах к охранению государ-

ственного порядка и общественного спокой-

ствия (далее – Положение), являющегося, по 

мнению значительного количества отече-

ственных историко-правовых исследователей, 

одним из символов всего периода царствова-

ния Александра III.  

Анализируя содержание данного акта в 

контексте функции государственного управле-

ния, хотелось бы отметить следующие его 

аспекты: 

а) подтверждение за министром Министер-

ства внутренних дел Российской империи 

высших полномочий по охранению государ-

ственного порядка и общественного спокой-

ствия; 

б) право министра отменять распоряжения 

иных административных начальников, препят-

ствующих осуществлению его полномочий в 

данной сфере; 

в) право министра объявлять «исключи-

тельное положение» (режим усиленной и 

чрезвычайной охраны) в отдельных местно-

стях, подразумевающее расширение прав ге-

нерал-губернаторов, губернаторов, начальни-

ков полиции, начальников жандармских управ-

лений по пресечению государственных пре-

ступлений, предусматривающих ограничение 

правового статуса обывателей (например, 

ограничение собраний, закрытие заведений, 

применение административной высылки); 

г) высылка частных лиц (административная 

высылка) в европейскую или азиатскую части 

России на срок от 1 года до 5 лет без права 

для последних покидать место жительства [10, 

C. 266]. 

При объявлении одного из «исключитель-

ных положений» роль местных полицейских и 

жандармских учреждений, генерал-

губернатора, губернатора и градоначальника 

значительно возрастала путем наделения их 

дополнительными правами и обязанностями 

по обеспечению государственного порядка и 

общественной безопасности. Например, гене-

рал-губернатор, губернатор и градоначальник 

могли самостоятельно установить режим уси-

ленной охраны без предварительного разре-

шения министра внутренних дел при полном 

прекращении или сбоях в работе железнодо-

рожных, телеграфных или почтовых сообще-

ний [2, C. 41]. 
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Эффект от реализации данного положения 

позволил не только охладить пыл реакционных 

масс и революционной борьбы, взять над ней 

верх, но и продолжить реформирование си-

стемы государственного управления, во мно-

гом корректируя отдельные преобразования 

периода Александра II, что современными 

исследователями именуется как период 

«контрреформ».  

Вследствие реализации Положения от 

14 августа 1881 года 12 марта 1882 года был 

введен институт полицейского надзора, при-

менявшийся на основе решения администра-

тивных властей как к лицам, подвергнутым 

административной высылке, так и нет, вклю-

чавший хранение отобранных у данной катего-

рии лиц документов в общей полиции, обязан-

ности поднадзорного жить в определенной 

местности и месте (с запрещением самостоя-

тельной их смены и правами полиции на бес-

препятственное посещение, организацию вы-

емки и обысков), регулирование отлучек на 

другие территории, запрет на публичную дея-

тельность [11, С. 85].  

Таким образом, в первые годы правления 

Александра III на примере реализации поли-

цейского надзора прослеживается тесная 

связь между политической и общими полиция-

ми, являвшимися элементами системы охра-

нения государственного спокойствия. 

Между тем с момента объединения общей 

и политической полиции фактическое управ-

ление ими возлагалось исключительно на ми-

нистра, что, учитывая разноплановость как 

самих структурных органов, в них входящих, 

так и стоящих перед ними задач, наряду с соб-

ственной компетенцией министра, вполне 

обоснованно ставило вопрос об эффективно-

сти такого положения дел, и, ввиду того что 

«сохранение сего порядка не может не сопро-

вождаться видимыми затруднениями», ответ 

был дан 25 июня 1882 года утверждением за 

одним из товарищей министра должности ко-

мандира корпуса жандармов, осуществлявше-

го управление строевой, инспекторской и во-

енно-судебной частями их деятельности. В 

остальном шефом и главнокомандующим жан-

дармов, а также общим руководителем их дея-

тельности, в особенности в плане надзорных 

полномочий, оставался сам министр [13, 

C. 344]. Позже полномочия командира корпуса 

жандармов были конкретизированы в долж-

ность заведующего государственной полицией, 

являвшегося руководителем департамента 

государственной полиции, имевшим в своем 

подчинении, помимо личного состава депар-

тамента, также обер-полицмейстеров, губер-

наторов и градоначальников; его деятельность 

преследовала конкретную поставленную мо-

нархией цель – предупреждение и пресечение 

государственных преступлений, защита устоев 

самодержавия. 

23 мая 1882 года произошло еще одно зна-

ковое событие – закрытие Главного комитета 

об устройстве сельского состояния, тем самым 

фактически подытожив почти 20-летний пери-

од реализации крестьянской реформы Алек-

сандра II, признав достижение данным орга-

ном поставленных перед ним задач, в связи с 

чем произошло перераспределение компетен-

ции комитета между иными элементами госу-

дарственного механизма, в том числе наделе-

ние министра внутренних дел Российской им-

перии наблюдением за введением в действие 

узаконений о крестьянах. 

Сущность деятельности департамента гос-

ударственной полиции МВД РИ с момента его 

создания несколько изменилась, в особенно-

сти после присоединения судебного отдела. 

Помимо компетенции бывшего III отделения 

Собственной Его Императорского Величества 

канцелярии, в его полномочия также входили 

вопросы, относившиеся ранее к упразднённо-

му департаменту полиции исполнительной, 

прежде заведовавшего вопросами общей по-

лиции. В связи с этим 18 февраля 1863 года 

департамент государственной полиции был 

преобразован (переименован) в департамент 
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полиции под руководством товарища министра 

МВД РИ в должности заведующего полицией 

[12, C. 48], тем самым не просто собрав в рам-

ках одного структурного подразделения мини-

стерства управление разными видами поли-

ции, но и фактически предприняв попытку их 

объединения в одно понятие.  

В целом преобразования в структуре МВД 

РИ, общей и политической полиции первых лет 

царствования Александра III для всей структу-

ры государственного управления стали опре-

деляющими, сформировавшими основные 

контуры всей системы и по своему объему, 

содержанию и значимости значительно превы-

сили последующие изменения второй полови-

ны 80-х – начала 90-х годов XIX века. 

Так, например, на низовом уровне общей 

полиции 20 декабря 1883 года были усилены 

полномочия МВД РИ в сфере внутренней ми-

грации, заключавшиеся в закреплении обязан-

ности домовладельцев сообщать в полицию 

сведения о всех прибывших и выбывших по-

стояльцах, а новая форма уездной и городской 

полиции была учреждена 15 марта 1884 года. 

В целом важно понимать, что в указанный 

период значительное влияние на результатив-

ность сотрудников низового уровня полиции 

оказывало наличие их двойного подчинения 

(губернской администрации и МВД РИ), что во 

многом не добавляло конкретности прав и обя-

занностей служащим полицейских учреждений, 

и, как следствие, наличие двух центров управ-

ления приводило к фактическому отсутствию 

принятия каждым из них на себя полной ответ-

ственности за организацию деятельности 

уездных полицейских управлений. Учитывая 

складывавшуюся в тот период общественно-

политическую ситуацию, одним из основных 

показателей эффективности выступал крите-

рий обеспечения «охранных» функций (пресе-

чение беспорядков, политической лояльности 

местного населения и т. п.), а не охрана и за-

щита прав подданных. Всё это приводило в 

практической плоскости к превышению долж-

ностных полномочий и самоуправству поли-

цейских [4, C. 21]. 

Для государственного устройства Россий-

ской империи было характерно, что отдельные 

органы или министерства могли исполнять 

обязанности, им переданные на время, но 

формально остававшиеся за другой структур-

ной организацией. В этом контексте можно 

привести пример почтово-телеграфного дела, 

в отношении которого 6 декабря 1885 года на 5 

лет было возобновлено право МВД РИ по 

установлению такс и сборов за оказание дан-

ных услуг [14, C. 498]. 

Несмотря на неоднородность администра-

тивно-территориального устройства государ-

ства, предопределявшего во многом суще-

ствование разнообразных форм полицейской 

организации в различных местностях, как и 

численность их штатов, серьезным шагом в 

направлении их унификации следует считать 

утверждение 14 апреля 1887 года численности 

и состава полицейских команд в городах, для 

которых не были изданы особые штаты поли-

ции [15, C. 171]. 

Выполняя возложенные государством осо-

бые функции и задачи, МВД РИ в рассматри-

ваемый период имело весьма сложную струк-

туру, значительный штат, требующий серьез-

ных ассигнований, в связи с чем вопрос о фи-

нансировании его деятельности всегда нахо-

дился в числе актуальных и во многом ограни-

чивал потенциальные изменения, в первую 

очередь на уровне общей полиции. Между тем 

поиск дополнительных источников финансиро-

вания осуществлялся и в тот период. Так, на 

основании утвержденного императором высо-

чайшего мнения Государственного совета от 

4 мая 1889 года доход от работы арестантов 

причислялся к специальным средствам Мини-

стерства внутренних дел Российской империи 

[16, C. 177]. 

Устройство общей полиции конца 80-х – 

начала 90-х годов XIX века наглядно отражено 

в Особенном учреждении Санкт-Петербургской 
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городской полиции 1889 года, согласно кото-

рому под руководством управления градона-

чальника в его состав входили следующие 

службы: наружная полиция (участковая), поли-

цейский резерв, сыскная полиция, речная по-

лиция, пожарные команды, полицейские дома 

(вместе с арестантскими помещениями) [17, C. 

177]. В административно-полицейском деле-

нии город делился на части, участки и околот-

ки. 

Одной из ярких контрреформ 

Александра III являлось введение 12 июля 

1889 года института земских начальников, на 

практике заменившего институт мировых су-

дей, чьи полномочия фактически объединили 

как административные, так и судебные функ-

ции, реализуемые в отношении крестьян и лиц, 

проживающих в сельской местности. Несо-

мненно, данный шаг также следует рассматри-

вать в контексте централизации государствен-

ного управления во всех сферах жизни обще-

ства, и прежде всего крестьянства и местного 

управления. Вместе с тем роль министра МВД 

РИ по отношению к данному институту заклю-

чалась в обязанности их назначения (после 

консультаций с предводителями местного дво-

рянства), заменив выборность мировых судей. 

Изменившиеся общественные отношения, 

развитие буржуазных отношений предопреде-

ляли во многом новые требования к качеству и 

объему оказываемых государством услуг, в 

том числе находящихся в компетенции МВД 

РИ, одними из которых, несомненно, являлись 

права и обязанности министерства в сфере 

медицины и врачебного дела. Результатом 

осуществления данной функции стал новый 

Устав лечебных заведений министерства 

внутренних дел от 10 июня 1893 года. Приме-

чательно, что в подчинении министерства 

находились не только государственные лечеб-

ные учреждения (состоящие в заведовании 

земств, городских управлений, приказов и со-

ветов общественного призрения), но и част-

ные. На министра внутренних дел также возла-

гались обязанности по изданию инструкций по 

распределению обязанностей в лечебных за-

ведениях, по приему и выписке больных, по 

обеспечению их довольствия и многим другим 

вопросам. Несмотря на особенности функцио-

нирования лечебных заведений, делившихся 

на классы (от первого до четвертого) и прием-

ные покои, имевшие до пяти кроватных мест, 

допустимость наличия в структуре правления и 

попечителей, и ряда сугубо профессиональ-

ных специфических черт их деятельности, 

роль МВД РИ в организаторском и надзорном 

направлении в данной сфере трудно переоце-

нить, а концентрация врачебного дела, наряду 

с другими компетенциями министерства 

(например, в сфере общественного порядка и 

спокойствия), подчеркивает стремление к мо-

ноцентричности в организации государствен-

ного управления во второй половине XIX века. 

5 января 1894 года, ввиду расширения де-

ятельности, произошли оптимизация и уточне-

ние компетенции департамента полиции, объ-

единявшего под своим началом заведование 

делами общей и политической полиции, в том 

числе с помощью добавления новых должно-

стей: чиновника особых поручений VI класса и 

экзекутора, делопроизводителя и его помощ-

ников [18, C. 11]. 

В ночь на 20 октября 1894 года после про-

должительной болезни жизнь императора 

Александра III прервалась, ознаменовав собой 

окончание периода «контрреформ» – одного из 

самых противоречивых этапов отечественной 

истории, сопровождавшегося умиротворением 

общественно-политической жизни с одновре-

менным ограничением прав обывателей и ли-

беральных преобразований Александра II. Это 

во многом было достигнуто за счет откоррек-

тированной в первые годы его правления мо-

ноцентричной системы государственного 

управления под руководством МВД РИ, кото-

рая досталась в таком виде его наследнику – 

цесаревичу Николаю Александровичу, взо-

шедшему на престол под именем Николая II, 
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проблемы и вызовы правления которого, рав-

но как и необходимость дальнейших шагов в 

направлении совершенствования сферы госу-

дарственного управления Российской импе-

рии, были детерминированы сущностью и со-

держанием реформ начала 80-х – середины 

90-х годов XIX века. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Таким образом, следует выделить ряд тен-

денций в государственном подходе к управле-

нию внутренними делами в 80-х – начале 90-х 

годов XIX века, опосредованных последствия-

ми контрреформ Александра III, обеспечивае-

мых централизацией системы государственно-

го управления, усилением охранных функций 

органов государства, призванных купировать 

зарождавшиеся разного рода протестные дви-

жения и формы политического террора: 

- преобразования в структуре министер-

ства, включавшие усиление компетенции де-

партамента государственной полиции с после-

дующим его переформатированием в депар-

тамент полиции; 

- совмещение расширения общего объема 

правомочий самого министра с делегировани-

ем части его правового статуса отдельным 

товарищам, в особенности находившимся в 

должности заведующего полицией, в целях 

более эффективной деятельности министер-

ства и входящих в его структуру служб; 

- значительное внимание на всех уровнях 

системы органов внутренних дел уделялось 

реализации Положения о мерах к охранению 

государственного порядка и общественного 

спокойствия 1881 года; 

- укрепление тесной взаимосвязи общей и 

политической полиции, в предусмотренных 

законодательством Российской империи слу-

чаях, в вопросах обеспечения режима усилен-

ной и чрезвычайной охраны, а также высылки 

частных лиц (административной высылки); 

-  предпринимались попытки по унифика-

ции структуры и штатов полицейских учрежде-

ний в различных территориальных образова-

ниях Российской империи; 

- назначение министром с 1889 года зем-

ских начальников после консультаций с пред-

водителями местного дворянства; 

- конкретизация прав и обязанностей МВД 

РИ в сфере медицины и врачебного дела в 

новом Уставе лечебных заведений министер-

ства внутренних дел от 10 июня 1893 года.  
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ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ПОЛИЦЕЙСКИХ УЧРЕЖДЕНИЙ РОССИЙСКОЙ ИМПЕРИИ ПО 
БОРЬБЕ С ПОЛИТИЧЕСКОЙ ОППОЗИЦИЕЙ НА РУБЕЖЕ ХIХ – ХХ СТОЛЕТИЙ 

  
THE ACTIVITIES OF POLICE INSTITUTIONS OF THE RUSSIAN EMPIRE IN THE FIGHT 
AGAINST POLITICAL OPPOSITION AT THE TURN OF THE 19TH – 20TH CENTURIES 

  

Аннотация. В статье рассматриваются 

актуальные вопросы участия общей поли-

ции Российской империи в борьбе с поли-

тической оппозицией в период системного 

кризиса российской государственности 

начала ХХ столетия. Автором исследуется 

трансформация функций полицейских 

учреждений губернского и уездного подчи-

нения в условиях установления политиче-

ского режима третьеиюньской монархии. 

Формулируется вывод о сущности прово-

димых преобразований в полиции Россий-

ской империи, в первую очередь о послед-

ствиях учреждения сыскных отделений. 

Приводятся архивные материалы, харак-

теризующие деятельность чинов общей 

полиции в Орловской губернии. Использо-

вание региональных материалов свиде-

тельствует о том, что привлечение общей 

полиции к решению задач политической 

безопасности обусловило радикальное 

изменение всей системы охраны правопо-

рядка после революционных событий 1917 

года. 

Ключевые слова: департамент поли-

ции, Орловская губерния, общая полиция, 

охранное отделение, сыскное отделение, 

жандармерия, революция 1905–1907 гг. 

Abstract. The purpose of the article is to 

study the transformation of provincial and county 

police institutions in the conditions of the estab-

lishment of the political regime of the “3rd of 

June” Monarchy. The article deals with topical 

issues of the participation of the general police 

of the Russian Empire in the fight against politi-

cal opposition during the systemic crisis of the 

Russian statehood of the early 20th century. The 

author formulates a conclusion about the es-

sence of the ongoing transformations in the 

police of the Russian Empire, and especially the 

impact of Detective offices. Archival materials 

describing the activities of the ranks of the gen-

eral police in Orel province are given. As a re-

sult, the author stressed that using of regional 

materials indicates that the involvement of the 

general police in solving problems of political 

security led to a radical change in the entire 

system of law enforcement after the revolution-

ary events of 1917. 

 

Keywords: Police Department, Orel prov-

ince, general police, security department, detec-

tive office, gendarmerie, revolution of 1905-

1907. 
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ВВЕДЕНИЕ 

 

На рубеже ХIХ – ХХ столетий борьба с ре-

волюционными организациями стала основ-

ной задачей полиции как составной части 

МВД Российской империи. Обеспечение без-

опасности государства и абсолютистского 

политического режима превратилось в основ-

ное направление деятельности министерства 

внутренних дел накануне событий революции 

1905–1907 гг.  

В многочисленных исследованиях общую 

полицию характеризуют как исполнительницу 

поручений других ведомств имперской адми-

нистрации [1, С. 147; 18, С. 17; 34, С. 56; 36, 

С. 6]. Такой вывод мог быть сформулирован в 

связи с тем, что она не получила четкого 

структурного оформления по причине мно-

гофункциональности и многомерности [18, 

С. 10; 35; 38]. 

К общей полиции Российской империи в 

рассматриваемый период относились под-

разделения с учетом выполняемых функций. 

Подобная дифференциация сложилась в 

своих общих чертах уже к началу ХIХ века, 

тогда как в предшествующий период многие 

полицейские функции возлагались на различ-

ные иррегулярные воинские формирования 

[27, С. 107–118]. 

К концу ХIХ столетия в структуре общей 

полиции функционировали городская, сель-

ская, специализированные подразделения 

правоохраны. Перечень последних был до-

статочно широк, основное направление их 

деятельности определяло наименование, к 

примеру, горная, речная, сыскная, фабрично-

заводская или ярмарочная. Также на частные 

средства землевладельцев и по их ходатай-

ству губернатор или начальник области мог 

учредить полицейские должности и должно-

сти низших чинов полиции, сформировать 

команды пешей или конной полицейской 

стражи [11, Л. 8] для охраны общественного 

порядка на определенной территории. Суще-

ствуя за счет частных средств, они тем не 

менее находились в подчинении не только 

владельца имения, но и губернатора и мест-

ного исправника. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАРЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

Городское полицейское управление функ-

ционировало в городах, посадах и местечках, 

не подведомственных уездной полиции  

[24, С.231–232]. Это были губернские и не-

сколько уездных центров. Его должностные 

лица действовали только в пределах города 

вместе с пригородской и слободской террито-

рией [24, С. 252]. Штат городской полиции 

был представлен полицмейстером, его по-

мощниками, канцелярией с секретарем, рас-

сыльными и городским врачом. Интересен тот 

факт, что в крупных городах (Москва, Никола-

ев, Ростов-на-Дону, Баку, Одесса, Керчь) го-

родскую полицию возглавлял градоначаль-

ник, обладавший таким же объемом полномо-

чий, как и губернатор [14, Д. 3668. Л. 4 (обо-

ротная)]. 

Помимо территориального, существовало 

полицейское деление государства. В таком 

отношении город делился на части и участки. 

В последних несли службу участковый при-

став, имевший помощников (старшего и 

младшего), околоточные надзиратели, кон-

ные и пешие городовые. Такая структура ха-

рактерна для всех городских полицейских 

учреждений, только менялась штатная чис-

ленность. 

Уездная полиция действовала на терри-

тории всего уезда. Административное и поли-

цейское территориальное деление не совпа-

дали. Штат уездной полиции включал уездно-

го урядника (возглавлял уездное полицейское 

управление), его помощников, канцелярию во 

главе с секретарем, становых приставов и 

подчиненных им урядников.  

Урядники осуществляли свою деятель-
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ность в соответствии с Инструкцией полицей-

ским урядникам от 19 июля 1878 года [22, 

С. 170]. Они осуществляли надзор за дея-

тельностью сотских и десятских [19] и явля-

лись подвижной полицейской силой. Их обя-

занности были широки. Это охрана обще-

ственного спокойствия, наблюдение за состо-

янием дорог, мостов, переправ, чистотой улиц 

и т. п. Отсутствие четкого обозначения компе-

тенции урядников, выражавшееся в двой-

ственности их назначения, слабая дисципли-

на, неудовлетворительные характеристики 

личного состава, ненадлежащий контроль 

губернского начальства приводили к негатив-

ным оценкам населением. Инструкция поли-

цейским урядникам от 28 июля 1887 года [16, 

С. 97–118; 19, С. 212–226] была призвана 

решить вышеобозначенные проблемы. 

Уездный исправник формировал стражу, 

становой пристав обладал полномочиями в 

стане. Если поселение находилось в отда-

ленном районе, вместо указанных лиц дей-

ствовали особые приставы или надзиратели. 

Малая численность уездной полиции обу-

славливала возможность привлечения ис-

правником войск из ближайшего гарнизона 

для предотвращения возникших беспорядков. 

В период с 1877 года до первой русской ре-

волюции действовало правило – затребован-

ные силы использовались для «наряда кара-

улов, для принятия мер предосторожности, 

для охранения лиц и имуществ», а не для 

подавления беспорядков [26, С. 75]. Только 

губернатор мог разрешить пресечение волне-

ния с помощью оружия, а также переместить 

подразделения полицейской стражи в преде-

лах губернии, а руководство МВД – в преде-

лах страны. Следовательно, даже полицмей-

стер крупного, столичного города не привле-

кал стражу для борьбы с массовыми беспо-

рядками. Такое положение негативно сказы-

валось на оперативности управления, что 

было выявлено в годы первой русской рево-

люции. 

В соответствии с положением от 12 июля 

1889 г. [20] земский участковый начальник во 

время отсутствия исправника осуществлял 

надзор за волостными старшинами и сель-

скими старостами, чья деятельность заклю-

чалась в охране общественного порядка, 

предупреждении и пресечении преступлений. 

Уездная полицейская стража была учре-

ждена в 1903 года в составе уездной полиции 

с целью охраны общественного порядка на 

территории, ей подведомственной [12, Д. 32, 

Ч. 2, Л. 10]. С того момента власти имели 

представителей в крупных населенных пунк-

тах помимо уездных центров. Стража была 

опорой губернатора при реализации репрес-

сивных мероприятий. Она имела в первую 

очередь силовой характер, нежели исполни-

тельный. Уездная полицейская стража явля-

лось подразделением МВД, но руководящая 

роль принадлежала губернаторам [23] в части 

разработки стратегии деятельности и вслед-

ствие осуществления руководства в админи-

стративно-полицейской системе. Пересече-

ние направлений деятельности общей и по-

литической полиции имело место в период 

1906–1917 гг., когда управление полицейской 

стражи проводило инспекцию уездной поли-

цейской стражи. Отмечаем, что приведенное 

управление входило в состав штаба Отдель-

ного корпуса жандармов [13, С. 49–50]. Не во 

всех городах численность стражи была опти-

мальной. Исправник и полицмейстер хода-

тайствовали перед губернатором о необхо-

димости приема новых кандидатов. Напри-

мер, Орловский губернатор в такой ситуации 

предписывал командировать в Оренбургскую 

губернию лицо для подыскания казаков, при-

годных к службе, а стражников-чеченцев, как 

не подходящих к местным условиям службы, 

откомандировать в резерв Орловской конвой-

ной стражи [7, Д. 5237. Л. 22]. 

Уездная полицейская стража была задей-

ствована в проведении задержаний и прове-

рок подозрительных лиц, обеспечении пас-
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портного режима, осуществлении санитарно-

эпидемиологического и ветеринарного видов 

контроля, надзоре за реализацией правил 

торговли, охоты, хранения оружия, взрывча-

тых веществ [4, Д. 36–43]. 

Об участии уездной полицейской стражи в 

реализации функций политической полиции 

свидетельствует циркуляр Орловского губер-

натора от 28 февраля 1916 года № 770 уезд-

ным исправникам и полицмейстерам Орлов-

ской губернии [7, Д. 5101. Л. 22–23]. В доку-

менте приведены требования к урядникам и 

стражникам, которые могут реализовать обя-

занности филеров.  

Таким образом, деятельность уездной по-

лицейской стражи и городской полиции была 

направлена на охрану общественного поряд-

ка, но на них возлагались дополнительные 

обязанности. Вместе с тем полномочия 

стражников были более конкретно сформули-

ро-ваны. На их работу влиял тот факт, что, 

разрешая ту или иную ситуацию, они были 

знакомы с обстановкой в местности и отно-

шениях между жителями.  

Деятельность сельской полиции ограни-

чивалась рамками крестьянской среды. Она 

осуществляла предупреждение и пресечение 

мелких склок и крестьянских бунтов, антиво-

енной и антиправительственной агитации 

студентов, учителей, священников в кре-

стьянской среде, распространения слухов о 

фактах оскорбления и подготовки покушений 

на царскую семью.  

Правила внутренней полиции (волостной 

и сельской) от 5 мая 1903 года закрепили 

статус десятских как низших служителей 

внутренней сельской полиции, которые под-

чиняются сельскому и волостному начальству 

и не являются чинами уездной полиции [4, С. 

72]. Десятский сопровождал и осуществлял 

охрану арестованных и мест преступления, 

выполнял принудительные полицейские дей-

ствия. Должности сотского и десятского были 

выборными. Количество сотских участков в 

стане определялось уездным полицейским 

управлением, о чем извещался губернатор, 

которому направлялось представление. На 

одного сотского приходилось 3–6 десятских, 

занимавших подчиненное положение. В МВД 

предлагалось ликвидировать институт сот-

ских и десятских, но это предложение не бы-

ло реализовано. 

Функции общей полиции выполняли двор-

ники, сторожа, носильщики. Кандидаты на 

занятие указанных должностей направляли 

заявление в жандармское управление. Далее 

в отношении них осуществлялась проверка в 

целях получения сведений о поведении лица 

и его политической благонадежности  

[15, Д. 39 (5). Л. 8]. Для дворников, сторожей и 

носильщиков издавались обязательные по-

становления губернатора. Общим для таких 

документов является содержание предписа-

ния об обязанности указанных должностных 

лиц обеспечивать внешний порядок и обще-

ственную безопасность [9, Д. 406. Л. 14]. Так, 

надзор со стороны дворника проявлялся в 

недопущении и пресечении фактов расклеи-

вания объявлений, афиш и другой бумажной 

продукции без разрешения надзирателя квар-

тала. Дворник содействовал полицейскому в 

поимке преступника, если первый был осве-

домлен о разыскиваемом лице или месте его 

укрытия. Пункты уличного дозора для двор-

ников определяла полиция. Подвижной ноч-

ной дозор осуществляли ночные сторожа, 

которых содержали домовладельцы. Таким 

образом, наличие ночного сторожа зависело 

от благосостояния домовладельца и его же-

лании оплачивать труд ночных сторожей. 

Несмотря на частный характер существова-

ния ночных сторожей, инструкции утвержда-

лись губернатором. 

В связи с усилением системного кризиса 

имперской государственности общая полиция 

всё больше превращалась во вспомогатель-

ный инструмент политического сыска. Пере-

плетение функций двух правоохранительных 
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ведомств – общей полиции и политической 

полиции – обуславливало моральное отчуж-

дение и административное противостояние 

между ними. На деле выполнение принуди-

тельных и репрессивных акций отводилось 

кадрам общей полиции, что неизбежно вело к 

усилению социальной напряженности по от-

ношению к полицейским, тогда как чины по-

литической полиции могли пользоваться по-

лученными по результатам подавления оппо-

зиции и инакомыслящих, наградами и приви-

легиями. Возможно, такое положение дел 

было обусловлено политической и социаль-

ной ситуацией в стране, что и определило 

высшее положение политического сыска и 

второстепенное – охраны общественного 

порядка и борьбы с уголовной преступностью. 

Участие Российской империи в Первой 

мировой войне отразилось и на полномочиях 

полиции, которая теперь должна была еще и 

противодействовать германской, австрийской 

и османской агентуре. На основе распоряже-

ния министра внутренних дел об установле-

нии наблюдения за лицами, которые обраща-

лись во время настоящей войны с просьбой о 

разрешении заниматься в пределах губернии 

фотографическими работами, Орловский 

губернатор издал циркуляр от 29 января 

1916 года № 460 начальникам полиции Ор-

ловской губернии [7, Д. 5237. Л. 41]. Наблю-

дение устанавливалось за агентами граммо-

фонных фирм и лицами, занимавшимися 

скупкой в магазинах и у частных лиц граммо-

фонных игл для отправки за границу. Иглы 

требовались Германии для использования в 

военно-промышленном производстве  

[7, Д.5237. Л. 101]. 

Еще до событий мировой войны на поли-

цмейстеров и уездных исправников возлага-

лась обязанность невпуска безвозвратно вы-

сланных за границу иностранцев в пределы 

вверенных районов, розыск и задержание 

предназначенных к безвозвратной высылке 

за границу иностранных подданных. Циркуля-

ры с описанием их примет регулярно направ-

лялись должностным лицам [7, Д. 5102. Л.3–6, 

17–18, 26, 41–43, 52–54 (оборотная), 63–65; 

24–24 (оборотная), 36–36 (оборотная)]. Им же 

поручалось разыскать и задержать австрий-

ского подданного директора сиротского дома 

в Орлау Ивана Лоринчфи, бежавшего из пре-

делов Австро-Венгрии, совершившего подлог 

и кражу [7, Д. 5102. Л. 22–22 (оборотная)]. 

Ходатайство о таком действии поступило в 

департамент полиции от австро-венгерского 

посла. Международное сотрудничество было 

регулярным. Местные чины полиции собира-

ли и направляли губернатору сведения о 

суммах пожертвований, поступивших, напри-

мер, в течение августа 1887 года в пользу 

пострадавших от землетрясения в Семиро-

ченской области [7, Д. 5102. Л. 49]. 

Основная цель деятельности городской 

полиции – обеспечение общественного по-

рядка. Подчиненное положение от жандарме-

рии негативно сказывалось на городской по-

лиции, вынужденной вместо охраны спокой-

ствия исполнять ее поручения.  

Охранная агентура, учрежденная при 

Управлении Санкт-Петербургского градона-

чальника, являлась особым подразделением 

городской полиции. Обязанности охранной 

агентуры были связаны с охраной главы гос-

ударства и членов его семьи, при их отсут-

ствии в столице на указанное подразделение 

возлагалось осуществление гласного надзо-

ра. 

В полиции аккумулировались сведения о 

прибывших и уехавших лицах. Способы полу-

чения таких данных были различны. Напри-

мер, сведения поступали от лиц, сдающих 

жилье. Такая обязанность возлагалась на них 

обязательными постановлениями губернато-

ров. Приставу сообщалось, если прибывший 

человек не мог предъявить вид на жительство 

[9, Д. 406. Л. 2–3]. 

Усиление вектора на борьбу с оппозици-

онным движением отмечается после уста-
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новления в России режима третьеиюньской 

монархии. В городских и уездных полицей-

ских управлениях были учреждены сыскные 

отделения. Закон «Об организации сыскной 

части» от 6 июля 1908 года [21] стал резуль-

татом имевшей место практики и обобщением 

имевшегося опыта в части производство ро-

зыска по делам общеуголовного характера. 

Отмечаем, что Свод уставов счетных возла-

гал на сыскную полицию обязанность зани-

маться не только розыском лиц, но и имуще-

ства, на которое наложено взыскание по 

начетам [25]. Закон от 6 июля 1908 года за-

крепил за чинами сыскных отделений права и 

обязанности полиции, указанные в судебных 

уставах. Отрицательные моменты закона 

заключались в отсутствии детального закреп-

ления цели и задач, компетенции сыскной 

полиции; единого руководящего органа; спе-

цифики розыска по делам общеуголовного 

характера. Последнее могло решить создание 

восьмого делопроизводства, но по факту оно 

«имело лишь значение координирующего»  

[5, С. 74]. 

Позднее принятая Инструкция чинам 

сыскных отделений от 9 августа 1910 года 

[17] закрепила за их ними производство не-

гласного расследования и дознания по пре-

ступлениям, выполнение поручений прокуро-

ров и судебных следователей, оказание со-

действия политической полиции. Она же 

предписывала начальнику местной полиции 

собирать с периодичностью раз в неделю 

совещание начальников служб полицейского 

управления в целях объединения их усилий 

при решении определенной ситуации или 

разрешении конфликта. 

Новая инструкция четко не разграничива-

ла сыскную и общую полицию, не учитывала 

местных особенностей, ограничивала воз-

можности поиска преступников в отдаленных 

губерниях [28, С. 14]. Полученная информа-

ция о государственном преступлении подле-

жала направлению из сыскного отделения в 

охранное отделение или в жандармерию. 

Директор департамента полиции в своем цир-

куляре от 18 октября 1911 года обращался к 

жандармским руководителям с указанием не 

давать поручений чинам сыскного отделения 

по делам политического розыска [6, Д. 4064. 

Л. 92]. 

Инструкция от 9 августа 1910 года ввела 

специализацию в сыскной полиции, опреде-

лив направления ее деятельности:  

1) убийство, грабежи, разбои, поджоги;  

2) кражи и профессиональные воровские 

организации (конокрады, карманники, взлом-

щики и т. д.);  

3) мошенничества, подлоги, обманы, 

фальшивомонетчики, шулера, аферисты и 

т. д.;  

4) «летучий отряд» для постоянного де-

журства и обходов, облав.  

Это была своего рода апробация нового 

принципа организации полицейского дела, но 

вводился он не везде в связи с малочислен-

ностью сыскной полиции. Как и предыдущая, 

новая инструкция имела в качестве негатив-

ного момента туманные формулировки изло-

жения, которые позволяли начальнику город-

ской полиции в зависимости от своего благо-

усмотрения толковать положение сыскных 

отделений, что препятствовало борьбе с 

набиравшей темп роста преступностью  

[3, С. 318]. 

Деятельность сыскных отделений была 

достаточно полно регламентирована, право-

вые акты, ее регулировавшие, имели опреде-

ленные недостатки, но в целом этот институт 

положительно оценивался современниками. 

Выражение «Кто владеет информацией, 

владеет миром» актуально и по сей день. 

Развитие правоохранительных органов и воз-

растание объема поступающих в ведомство 

сведений обусловили формирование Цен-

трального регистрационного бюро при депар-

таменте полиции в 1907 г. На местах при 

сыскных отделениях были образованы ан-
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тропометрические бюро. Их сотрудники обя-

заны были направлять в департамент копии 

регистрационных карточек. В провинциаль-

ных городах регистрация велась небрежно, в 

отличие от Москвы и Санкт-Петербурга, где 

реализовывались положения курса уголовной 

регистрации [2, С. 870]. Создание регистра-

ционного и антропометрического бюро стало 

своего рода распространением положитель-

ного опыта функционирования стола привода 

в Санкт-Петербурге. Об успешности этого 

преобразования свидетельствуют факты их 

разгрома после Февральской революции 

1917 года с целью уничтожения собранных 

материалов. 

Особенностью организации оперативной 

работы полиции было регулярное привлече-

ние к выполнению служебных задач большого 

количества нештатных кадров (дворников, 

извозчиков, вокзальных носильщиков и т. п.), 

по роду своих занятий обладавших информа-

цией о перемещениях и намерениях подозри-

тельных лиц. Унтер-офицеры Московского 

отделения Орловского жандармского поли-

цейского управления железных дорог преду-

преждали багажных носильщиков, заслужи-

вающих доверия, о необходимости сообще-

ния о подозрительных грузах или багаже, так 

как в них могли быть под разными наимено-

ваниями товаров провозимые в Москву или 

на ближайшие к ней станции взрывчатые ве-

щества [8, Д. 11. Л. 1]. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Подводя итог, отметим, что в период 

1881 – февраль 1917 года деятельность по-

лиции имела очевидный уклон в сторону 

борьбы с политическими преступлениями. 

«Открывать преступления, преследовать ко-

нокрадов, – этих бичей крестьянской и вооб-

ще сельской жизни, – у полиции времени не 

хватает» [10, Д. 4. Ч. 10. Л. 2]. Применение 

карательных мер для пресечения беспоряд-

ков приводило к росту недовольства населе-

ния и потере авторитета правоохранительных 

органов. 

В отличие от деятельности политической 

полиции, которой оказывалось противодей-

ствие со стороны общества и прессы, общая 

полиция продолжала обеспечивать обще-

ственный порядок наряду с выполнением 

поручений должностных лиц, связанных с 

пресечением посягательств на государствен-

ный строй. Перестановки в правительстве и 

руководстве министерства не сказывались на 

ней принципиальным образом. Отметим, что 

оппозиционные движения начала ХХ века 

изначально не были направлены на подрыв 

или уничтожение общей полиции. Ее чинов-

ники не были лишены негативных характери-

стик, за которые они привлекались к ответ-

ственности – вседозволенность и грубость, 

невежество персонала, злоупотребления. Об 

этих фактах было известно высокому руко-

водству ведомства. Орловский полицмейстер 

в своем отношении от 27 ноября 1892 года 

№ 884 приставам города Орла сообщил о 

том, что при представлении Орловскому гу-

бернатору «чинов полиции вверенной мне 

полиции объявил, что на все поступки со сто-

роны чинов полиции, не соответствующие их 

служебному положению и за неисполнение 

возложенных на них поручений начальства и 

прямых своих служебных обязанностей, они 

будут немедленно удаляемы от службы. При 

этом Его Превосходительство возложил лич-

но на мою ответственность следить за дей-

ствиями подведомственных мне чинов поли-

ции и не стесняясь выходить с представлени-

ями об удалении таких из них, кои окажутся 

не на высоте своего призвания или действи-

ями своими заслуживают удаления»  

[7, Д.5198. Л. 64]. 

В любом случае общая полиция опреде-

лялась как неизбежная организующая и охра-

нительная структура государства. Законода-

тель, преобразуя её, старался идти в ногу со 
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временем, по пути специализации и профес-

сионализации, претворяя задуманное и 

накопленный опыт, избавляясь от ненужного 

и несвойственного. 

Деятельность общей полиции имела важ-

ное значение для обеспечения безопасности 

государства и общественного порядка. Вме-

сте с тем среди ее учреждений не существо-

вало четкого разграничения, реализовать его 

до революций 1917 года законодатель так и 

не успел, хотя отдельные попытки предпри-

нимались. Существовавшее мнение об общей 

полиции как «прислужнице других ведомств» 

подкреплялось реальной картиной. Двой-

ственность подчинения органов также отри-

цательно сказывалась на имидже и деятель-

ности государственных структур.  
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ОРГАНИЗАЦИОННО-ПРАВОВОЕ РАЗВИТИЕ СИСТЕМЫ ОХРАНЫ ИМПЕРАТОРСКИХ 

ПОЕЗДОВ В РОССИИ В НАЧАЛЕ XX ВЕКА 

  

ORGANIZATIONAL AND LEGAL DEVELOPMENT OF THE IMPERIAL TRAIN SECURITY 

SYSTEM IN RUSSIA AT THE BEGINNING OF THE 20th CENTURY 

 
Аннотация. Цель статьи – комплексный научный 

анализ организационно-правового развития системы 
охраны императорских поездов в России в начале 
XX века. Актуальность исследования обусловлена необ-
ходимостью анализа эволюции форм и методов деятель-
ности специальных служб и подразделений органов 
государственной охраны в условиях активизации терро-
ристической угрозы. Это позволит не только уточнить 
методику противодействия эсеровскому террору, но и 
сделать ряд выводов, значимых с точки зрения оптимиза-
ции работы современных контртеррористических сил. 
Основу работы составляют неопубликованные материа-
лы из фондов Российского государственного историческо-
го архива. Автор приходит к выводу, что в начале XX века 
были приняты серьезные меры, направленные на совер-
шенствование организационно-правового обеспечения 
охраны императорских поездов. В работе показано, что 
осуществлялось не только активное обсуждение проектов 
руководящих документов, но и внесение поправок в уже 
принятые положения и инструкции. Это было вызвано как 
выявлением пробелов и уязвимых мест, так и межведом-
ственной борьбой между полицейскими и армейскими 
структурами, принимавшими участие в охране императора 
во время его железнодорожных поездок. Автор обращает 
внимание на то, что конкуренция полиции, жандармов и 
армии имела не только положительные последствия, вы-
ражавшиеся в совершенствовании правовой базы импера-
торской охраны и оптимизации процесса правоприменения, 
но и отрицательные, наиболее губительным из которых 
была несогласованность действий. Статья завершается 
выводом о том, что указанный выше антагонизм продолжал 
оказывать негативное воздействие на организационно-
правовое развитие системы охраны императорских поездов 
вплоть до 1917 года. 

Ключевые слова: Российская империя, Николай II, 
институт государственной охраны, императорские поезда, 
1-й Железнодорожный батальон, жандармские полицей-
ские управления железных дорог. 

Annotation. The purpose of the article is to analyze the 
organizational and legal development of the imperial train secu-
rity system in Russia at the beginning of the 20th century. The 
relevance of the study is conditioned on the need to analyze the 
forms and methods evolution of the activities of special services 
and units of state security bodies in the context of the terrorist 
threat intensification. This makes it possible not only to clarify 
the methodology of countering the Socialist Revolutionary 
terror, but also to draw a number of conclusions that are signifi-
cant from the point of view of optimizing the work of modern 
counter-terrorism forces. The sources of this research include 
unpublished materials from the collections of the Russian State 
Historical Archive. The authors conclude that at the beginning of 
the 20th century serious measures were taken to improve the 
organizational and legal support for the protection of imperial 
trains. The paper shows that there was not only an active dis-
cussion of the draft guidance documents, but also amendments 
to the already adopted regulations and instructions. This was 
caused both by the identification of gaps and vulnerabilities, and 
by the interdepartmental struggle between the police and army 
structures that took part in protecting the emperor during his 
railway trips. The authors draw attention to the fact that the 
competition between the police, gendarmes and the army had 
not only positive consequences, expressed in improving the 
legal framework of the imperial guard and optimizing the law 
enforcement process, but also negative ones. The inconsisten-
cy of actions was the most disastrous. As a result, the authors 
conclude that the above-mentioned antagonism continued to 
have a negative impact on the organizational and legal devel-
opment of the imperial train security system until 1917. 

 
Keywords: Russian Empire, Nikolai II, Institute of public 

security, imperial trains, 1st Railway Battalion, gendarmerie 
police departments of the railways. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Начало XX века стало непростым време-

нем как для Российской империи, так и для ее 

спецслужб и органов государственной охра-

ны. Быстро растущая активность террори-

стов, следствием которой являлась гибель 

нескольких видных сановников, заставила 

приступить к пересмотру принципов и мето-

дов обеспечения безопасности охраняемых 

лиц. Николая II, привыкшего вести активный 

образ жизни, угнетала необходимость пря-

таться от «бомбистов» в пригородных рези-

денциях. Он желал, как и прежде, совершать 

дальние поездки. Поэтому вопрос о внесении 

изменений в организацию железнодорожных 

путешествий и систему охраны императора и 

других августейших пассажиров оказался на 

повестке дня одним из первых. 

В августе 1905 года была высочайше 

одобрена Инструкция по охране император-

ских железнодорожных поездов при Высо-

чайших путешествиях. Она представляла 

собой переработанный и дополненный на 

основании многолетнего опыта вариант ин-

струкции, принятой в 1891 году Непосред-

ственными причинами, вынудившими осуще-

ствить принятие данного документа, были не 

только рост революционного движения, со-

провождавшийся терактами, но и массовые 

забастовки железнодорожников. 

В соответствии с данным документом ме-

ры охраны преследовали следующие цели: 

1) предупреждение попыток вызвать круше-

ние или остановку императорского поезда 

путем минирования железнодорожного по-

лотна, разборки пути, повреждения мостов и 

т. п.; 2) предотвращение в отношении импе-

раторских поездов терактов с размещением 

на рельсах посторонних предметов, которые 

могли бы привести к сходу состава с рельсов; 

3) недопущение убийства лиц, следовавших в 

императорском поезде, с помощью огне-

стрельного оружия либо иными способами.  

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

«Принятие мер по охране железнодорож-

ного пути со всеми искусственными сооруже-

ниями, станционными и линейными зданиями 

в полосе отчуждения» [2, С.199] возлагалось 

на чины жандармских полицейских управле-

ний железных дорог. Сотрудники общей по-

лиции отвечали за принятие мер охраны в 

местности, прилегавшей к полосе отчужде-

ния. Ввиду нехватки полицейских сил к 

охране железнодорожного полотна, как и ра-

нее, привлекались войска. При этом постоян-

ная охрана линий, соединявших Санкт-

Петербург с теми населенными пунктами, в 

которых размещались пригородные импера-

торские резиденции (Царское Село, Гатчина, 

Петергоф), возлагалась на 1-й Железнодо-

рожный батальон. В конце XIX – начале 

XX века был построен Императорский путь – 

несколько железнодорожных линий, связы-

вавших столицу с пригородными резиденци-

ями и предназначенных исключительно для 

царских поездов. Использование этой «цар-

ской ветки» «давало возможность отправ-

ляться в путь в удобное время, развивать 

любую скорость и не зависеть от пассажир-

ских поездов» [6, С.120]. В мае 1906 года бы-

ла сформирована 5-я рота 1-го Железнодо-

рожного батальона, предназначенная для 

охраны Императорского пути [5, С.261]. Необ-

ходимое содействие в предотвращении тер-

актов должна была оказывать железнодо-

рожная администрация, а в некоторых ме-

стах – и чины горного ведомства. Действия 

сотрудников всех ведомств, принимавших 

участие в охране железных дорог, должны 

были быть согласованы друг с другом. Руко-

водящая роль при этом возлагалась на чины 

жандармских полицейских управлений желез-

ных дорог.  
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Жандармы и полиция должны были об-

ращать особое внимание на все работы, про-

изводившиеся вблизи железной дороги, что-

бы они «не могли бы служить приготовлением 

к какому-либо злоумышлению или действию, 

могущему угрожать в будущем безопасности 

прохода императорского железнодорожного 

поезда» (Российский государственный исто-

рический архив (РГИА). Ф. 1328. Оп. 1. Д. 39. 

Л. 219 об.). Здания и сооружения, а также 

прилегающую местность следовало осматри-

вать как можно чаще. Императорские покои и 

смежные с ними жилые и нежилые помеще-

ния, расположенные на станции, подвалы под 

ними находились в исключительном ведении 

жандармских полицейских управлений желез-

ных дорог. Жандармам подчинялись истопни-

ки и сторожа, обслуживавшие эти покои. Под-

валы было запрещено использовать в каче-

стве жилья или складов, однако допускалось 

устройство в них квартир для жандармских 

унтер-офицеров или железнодорожных слу-

жащих. Жандармы, служившие на железно-

дорожных станциях, должны были иметь 

списки всех лиц, проживавших на территории 

их участков, знать жильцов в лицо и следить 

за тем, чтобы все они имели документы, под-

тверждавшие их право на жительство.  

Городской, уездной и сельской полиции 

вменялось в обязанность осуществлять бди-

тельный надзор в отношении населения 

местности, прилегавшей к железной дороге. 

Главным средством этого надзора выступал 

паспортный контроль. Кроме того, рекомен-

довалось обращать внимание на местных 

жителей, возвращавшихся из отлучек.  

Как уже было сказано выше, к охране же-

лезнодорожного полотна привлекались вой-

ска. Определение численности воинского 

наряда для каждой дороги осуществлялось 

особой комиссией, в состав которой входили:  

1) начальник жандармского полицейского 

управления железной дороги (председатель); 

2) начальник дороги или управляющий доро-

гой; 3) начальник службы пути и зданий или 

его помощник; 4) заведующий передвижением 

войск; 5) офицер, назначенный командующим 

войсками в округе. Кроме того, в работе ко-

миссии могли участвовать представители тех 

горных округов, по территории которых сле-

довал императорский поезд. Окружные гор-

ные инженеры были обязаны снабдить ко-

миссию планами всех горных работ, которые 

велись под полотном дороги и на расстоянии 

50 сажен в каждую сторону. Комиссия состав-

ляла расписания, в которых указывались: 

число воинских чинов, необходимых для 

охраны каждого участка; наименования насе-

ленных пунктов, в которых должны были 

находиться войска; названия местностей, в 

отношении которых следовало вести наблю-

дение. Отдельно дворцовым комендантом 

составлялись и утверждались ведомости о 

тех железнодорожных сооружениях, которые 

брались под надзор чинов 1-го Железнодо-

рожного батальона.  

После получения извещения о предстоя-

щем проследовании императорского поезда 

по распоряжению начальника жандармского 

полицейского управления железных дорог к 

железнодорожному полотну с боковых линий 

стягивалось как можно больше жандармов. 

Они брали под свой контроль все сооружения 

и постройки. О предстоящем проезде стави-

лись в известность заведующий передвиже-

нием войск, который, в свою очередь, отда-

вал распоряжения о вызове войск для охра-

ны, и начальники соответствующих горных 

округов. Управление дороги составляло и 

передавало жандармам списки железнодо-

рожных служащих, которые должны были 

находиться на линии в момент проследова-

ния императорского поезда. В случае нехват-

ки личного состава местных жандармских 

управлений железных дорог недостающее 

количество чинов по распоряжению началь-

ника штаба Отдельного корпуса жандармов 

командировалось от других управлений. В 
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целях усиления технического надзора на 

трассу императорского проезда направлялись 

и железнодорожные служащие. На них могли 

возлагаться и обязанности, связанные с 

охраной.  

Ожидая проследования императорского 

поезда, жандармские унтер-офицеры, коман-

дированные на охрану железнодорожного 

полотна, должны были тщательно осмотреть 

как рельсовый путь, так и все здания, соору-

жения и постройки. Одновременно осуществ-

лялась проверка лиц, проживавших в здани-

ях, расположенных на станциях и вблизи же-

лезных дорог. Под особое наблюдение бра-

лись необитаемые или заброшенные здания. 

Не позже, чем за два дня до высочайшего 

проезда осуществлялся подробный повтор-

ный осмотр, который делали лично начальни-

ки жандармских отделений вместе с началь-

никами участков или дистанций службы ре-

монта пути, офицерами 1-го Железнодорож-

ного батальона, командирами рот, прини-

мавших участие в охране пути, а также пред-

ставителями горного ведомства. По мере 

производства повторного осмотра у объектов, 

подлежавших взятию под охрану (мосты, пу-

тепроводы и т. п.), выставлялись часовые от 

войск или 1-го Железнодорожного батальона. 

Губернаторы, в свою очередь, получив из-

вещение о предстоящем проезде, ставили в 

известность уездных исправников, которые 

стягивали к железнодорожному полотну как 

можно больше чинов уездной и сельской по-

лиции. При их нехватке недостающее количе-

ство полицейских командировалось из сосед-

них уездов. Силами полиции осуществлялся 

контроль над территорией, находившейся вне 

полосы отчуждения. Там осматривались все 

здания, постройки и места производства ра-

бот, а также осуществлялась проверка мест-

ных жителей. Неблагонадежные или непро-

веренные лица подлежали удалению. Кроме 

того, особое внимание обращалось на места 

свежих земляных работ. О всех случаях, вы-

зывавших подозрение, следовало немедлен-

но уведомить начальников жандармских от-

делений.  

Если императорский поезд следовал по 

территории одного военного округа, то двор-

цовый комендант обращался по поводу вы-

ставления войскового наряда для охраны 

железнодорожной линии к командующему 

войсками округа. В тех случаях, когда импе-

раторскому поезду предстояло проследовать 

по территории нескольких военных округов, 

запрос необходимо было делать в Главный 

штаб, «указывая при этом, к какому времени 

войска должны прибыть на линию охраны» 

(РГИА. Ф. 1328. Оп. 1. Д. 39. Л. 227).  

Одной из особенностей охранной службы 

войск было то, что она допускала некоторые 

отступления от установленных правил ноше-

ния оружия и отдания чести. Так, часовые и 

патрули могли снимать ранцы и носить ружье 

на погонном ремне, не отдавая чести. Это 

делалось для того, чтобы солдаты меньше 

уставали и не отвлекались от своих обязан-

ностей. Если к часовым обращался кто-либо 

из начальников, то полагалось встать по 

стойке смирно. Часовые могли исполнять 

приказания только того унтер-офицера или 

ефрейтора, который поставил их на пост, 

всех своих прямых начальников, а также им-

ператора. Жандармы передавали дополни-

тельные распоряжения не непосредственно 

нижним чинам, стоявшим на постах, а офице-

рам. 

Как известно, железная дорога является 

источником повышенной опасности. К сожа-

лению, анализ документов заставляет сде-

лать вывод о том, что далеко не все лица, 

задействованные в охране императорских 

железнодорожных путешествий, в полной 

мере это понимали. Даже нижние чины 1-го 

Железнодорожного батальона, которые были 

лучше знакомы с особенностями охраны же-

лезной дороги, чем солдаты частей, лишь 

время от времени привлекавшихся к участию 
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в охранных мероприятиях, достаточно часто 

попадали под поезда, когда обходили путь 

без соблюдения необходимых мер предосто-

рожности. В мае 1896 года на 259-й версте 

Николаевской железной дороги пассажирским 

поездом был убит рядовой П. Гусев. В ре-

зультате расследования был сделан вывод, 

что «…Гусев, будучи часовым на мосту, пере-

ходил путь с одной стороны на другую, дабы 

уйти от одного поезда, но попал под другой» 

(РГИА. Ф. 1328. Оп. 2. Д. 201. Л. 65). В июне 

того же года рядовой М. Плотников, который 

вопреки инструкции забрался на мост через 

реку Черную на 167-й версте Николаевской 

железной дороги для его осмотра, был сбит 

ударом подножки курьерского поезда, вслед-

ствие чего у него «был пробит череп над ле-

вым глазом и раздроблена правая рука от 

кисти до локтя» (РГИА. Ф. 1328. Оп. 2. Д. 201. 

Л. 66 об.). Поэтому во избежание несчастных 

случаев нижним чинам запрещалось ходить 

между рельсами или рядом с ними. На ров-

ных участках следовало перемещаться за 

канавами железнодорожного полотна – там, 

где имелась насыпь (у ее подошвы), а если 

железнодорожный путь находился в выемке, 

то часовые должны были ходить по краям 

выемки.  

Все лица, имевшие право находиться на 

пути во время следования императорского 

поезда (за исключением заведующих пере-

движением войск, комендантов железнодо-

рожных станций и воинских чинов), должны 

были иметь при себе пропуска-билеты опре-

деленного цвета, подписанные начальником 

жандармского отделения и заверенные печа-

тью. Дорожные мастера, старшие рабочие и 

некоторые ремонтные рабочие, которые в 

случае необходимости могли работать на 

железнодорожном пути с артелями поденных 

рабочих, снабжались не только билетами, но 

и особыми удостоверениями, подписывавши-

мися начальниками жандармских отделений. 

Члены депутаций, встречавшие император-

ский поезд на станциях, также получали би-

леты, а в случае их отсутствия допускались 

на станцию по требованию губернатора, ко-

торый брал на себя ответственность за их 

действия. Телеграфисты, работавшие на ли-

нии, получали билеты на основании удосто-

верений, выданных начальниками телеграф-

ных округов.  

Во время следования императорского по-

езда войсковая охрана последовательно за-

нимала одно из трех положений. В первом 

положении нижние чины находились при их 

сборе в пунктах высадки, причем часть их 

выставлялась возле тех объектов (например, 

путепроводов, мостов, труб и т. п.), которые 

должны были находиться под усиленным 

контролем. С переходом войск во второе по-

ложение часовые выставлялись возле важ-

ных объектов и на пересеченной местности, а 

между занятыми пунктами курсировали пат-

рули. Надзор осуществлялся как за самой 

железной дорогой, так и за прилегающей 

местностью на расстоянии 50 сажен в обе 

стороны от полотна; при этом осматривались 

леса, овраги, канавы, мосты, а также места 

производства земляных работ. После занятия 

войсками второго положения чины общей 

полиции должны были находиться на своих 

постах, а урядники – осуществлять непре-

рывные объезды железнодорожного полотна 

вплоть до прохода поезда. Пропуск лиц, не 

имевших билетов и удостоверений, прекра-

щался, однако чины жандармских полицей-

ских управлений могли давать разрешение на 

проход. С переходом войск в третье положе-

ние осуществлялось окончательное занятие 

линии охраны всеми нижними чинами, пред-

назначенными для охраны пути. При необхо-

димости часовые выставлялись с двух сторон 

полотна. Переход от одного положения к дру-

гому осуществлялся на основании телеграмм, 

которые отправлял дворцовый комендант. 

Если часовые замечали что-либо подозри-

тельное как на дороге, так и на прилегавшей 
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местности, они были обязаны немедленно 

сообщить об этом железнодорожным жан-

дармам и персоналу железной дороги, а так-

же доложить своему начальству.  

Надзор за рабочими, производившими 

экстренные работы на взятом под охрану 

пути, поручался специально назначенным 

жандармским унтер-офицерам, а в случае 

нехватки жандармов – войсковым унтер-

офицерам. Они должны были сопровождать 

команды поденных рабочих к месту произ-

водства работ, а затем отводить их обратно. 

Рабочих, которые имели билеты, выданные 

начальником жандармского отделения, не 

нужно было сопровождать.  

После объявления третьего положения 

запрещалось «приближаться к пути ближе 

указанного начальником жандармского отде-

ления расстояния, которое в открытой мест-

ности должно быть не менее 100 сажен» 

(РГИА. Ф. 1328. Оп. 1. Д. 39. Л. 235 об.). Пере-

ход и проезд через переезды и путепроводы 

прекращался. Полиция должна была забла-

говременно принять меры для того, чтобы на 

дорогах, ведущих к железнодорожной линии, 

не скапливались экипажи и пешеходы. Кроме 

того, по распоряжению железнодорожных 

жандармов прекращалось движение судов и 

плотов под железнодорожными мостами. Жи-

тели населенных пунктов, находившихся 

вблизи железнодорожного полотна, могли в 

момент прохода императорского поезда со-

бираться за войсковым оцеплением, при этом 

не заходя за него. 

Если злоумышленники осуществляли во-

оруженное нападение с целью разрушения 

железнодорожного пути, мостов, тоннелей 

и т. д., часовые от войск могли использовать 

оружие. На помощь посту, который подвергся 

нападению, должны были прийти соседние 

посты. 

В момент прохода императорского поезда 

часовые должны были не смотреть на него, а 

контролировать окружающую обстановку. Для 

этого им вменялось в обязанность «смотреть 

вперед по направлению следования поезда, а 

также и по сторонам полотна железной доро-

ги» (РГИА. Ф. 1328. Оп. 1. Д. 39. Л. 236 об.). В 

случае обнаружения опасности часовому 

следовало сделать несколько выстрелов 

вверх. Услышав выстрелы, железнодорожный 

сторож немедленно подавал поезду сигнал 

остановиться. К тому месту, откуда раздава-

лись выстрелы, сразу же стягивались кара-

ульные с постов, мимо которых поезд уже 

проехал, а также железнодорожные служа-

щие. 

Распоряжение о снятии войсковой охраны 

делал дворцовый комендант. Посты, выстав-

ленные от 1-го Железнодорожного батальона, 

снимались по его особому распоряжению. Все 

билеты на право прохода подлежали возвра-

ту начальнику жандармского отделения. 

Отступление от правил, закрепленных в 

Инструкции по охране императорских желез-

нодорожных поездов при Высочайших путе-

шествиях, допускалось лишь с согласия 

дворцового коменданта. 

Опыт применения новой инструкции на 

практике вызывал ряд принципиальных во-

просов, требовавших внесения поправок. В 

июне 1909 г., через четыре года после начала 

применения инструкции, командир 4-го ар-

мейского корпуса генерал-лейтенант 

А. В. Новосильцев предложил ряд дополне-

ний к ней. Он полагал, что общий начальник 

войск охраны на территории военного округа 

должен находиться в курсе обстановки как в 

полосе отчуждения, так и на прилегавшей к 

ней местности. С этой целью следовало точ-

но определить местонахождение, как общего 

начальника, так и начальников дивизионных, 

бригадных и полковых участков охраны и 

предоставить в распоряжение общего 

начальника войск охраны железнодорожный 

вагон для разъездов. Личный состав частей, 

привлеченных к охране, должен был разме-

щаться в станционных помещениях или в 
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вагонах. Кроме того, генерал Новосильцев 

выступал с инициативой внесения ряда изме-

нений, касавшихся развозки продуктов по 

постам, отправки телеграмм, размера суточ-

ных денег и т. д. 

Однако дворцовый комендант генерал-

адъютант В. А. Дедюлин, частично соглаша-

ясь с доводами Новосильцева, не нашел до-

статочных оснований для внесения измене-

ний в инструкцию. Главные предложения ко-

мандира 4-го армейского корпуса были от-

вергнуты. Так, уведомление начальников 

войсковой охраны о происшествиях в районе 

охраны повлекло бы за собой лишь рост пе-

реписки, так как «по общему смыслу инструк-

ции воинские части назначаются лишь в по-

мощь жандармской полиции, а не наоборот» 

(РГИА. Ф. 1328. Оп. 1. Д. 39. Л. 5). Предоста-

вить общему начальнику войсковой охраны 

отдельный вагон было невозможно из-за от-

сутствия подвижного состава. 

В сентябре 1909 года свои замечания от-

носительно Инструкции по охране импера-

торских железнодорожных поездов при Высо-

чайших путешествиях представил командир 

1-й бригады 3-й гренадерской дивизии гене-

рал-майор Н. А. Думбадзе, который во время 

проследования императорского поезда яв-

лялся начальником охранного участка 

Москва – Бологое. По мнению Думбадзе, все 

распоряжения относительно охраны в полосе 

отчуждения после постановки войск в первое 

положение должны были исходить от началь-

ника участка военной охраны. Отсутствие 

этого правила приводило к тому, что войска 

после занятия ими участков вынуждены были 

бездействовать в течение длительного вре-

мени, а затем производить осмотры мостов и 

прочих сооружений поспешно и поверхностно, 

упуская из виду важные детали. Так, при 

осмотре Тверского железнодорожного моста 

не было обращено внимание на расположен-

ные под ним большие фонари, которые пред-

назначались для освещения моста и реки. 

Кроме того, Н. А. Думбадзе полагал, что при-

нятые при выставлении наряда нормативы не 

позволяли охране справиться со стоявшими 

перед ней задачами. В частности, каждому 

часовому приходилось охранять участок дли-

ной 500 шагов, что было трудноосуществи-

мым, особенно в ночное время.  

Вызывала определенные нарекания и ме-

тодика охраны. В момент проследования им-

ператорского поезда часовой должен был 

смотреть вперед и в стороны, но при этом в 

инструкции не было указано, как он должен 

держать ружье и следует ли ему стоять или 

ходить. При осуществлении охранных меро-

приятий в 1909 г. было установлено, что ча-

совые должны все время ходить, держа ру-

жье на плече. Думбадзе совершенно спра-

ведливо замечал, что не учитывается психо-

логия солдата, которому в момент прохода 

поезда было очень сложно подавить в себе 

желание бросить хотя бы один взгляд на цар-

ский поезд, чтобы увидеть императора. Все 

солдаты, повинуясь этому желанию, смотре-

ли на поезд и тем самым отвлекались от сво-

их непосредственных обязанностей. По мне-

нию генерал-майора Думбадзе, следовало 

закрепить в инструкции правило, согласно 

которому часовые в момент прохода поезда 

должны были остановиться и повернуться 

лицом в противоположную сторону. Это сво-

дило к минимуму возможность поддаться со-

блазну и, отвлекаясь от обязанностей, по-

смотреть на царский поезд. 

Однако и с доводами Думбадзе дворцо-

вый комендант не согласился. В своем ответе 

генерал-адъютант В. А. Дедюлин делал ак-

цент на том, что ведущая роль в проведении 

охранных мероприятий принадлежала желез-

нодорожным жандармам, в то время как вой-

ска должны были оказывать им содействие. 

Необходимым условием эффективной и про-

дуктивной работы было подчинение войск 

жандармам; невыполнение данного условия 

вело к недоразумениям и пререканиям. Кро-
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ме того, жандармская полиция располагала 

сведениями, опытом и средствами, необхо-

димыми для предупреждения и пресечения 

преступлений, и в силу этого лишь она могла 

выступать в качестве руководящего центра 

при проведении охранных мероприятий. По-

этому В. А. Дедюлин категорически не согла-

шался с предложением возложить руковод-

ство охраной на начальников участков вой-

сковой охраны. Сократить расстояние между 

часовыми, занимавшими посты вдоль пути, 

он полагал возможным путем их расстановки 

в шахматном порядке. Наконец, предложен-

ное Думбадзе расположение часовых в мо-

мент прохода поезда дворцовый комендант 

считал неудачным, так как забота часового о 

сохранении своей стойки могла отвлечь его 

от наблюдения за окружающей местностью. 

По мнению самого Дедюлина, было бы 

вполне достаточно внушить часовым обязан-

ность наблюдать за своими участками, стоя в 

момент прохода поезда спиной к нему, а по-

сле проследования высочайшего состава 

поворачиваться лицом к хвостовому вагону и 

следовать за поездом, чтобы убедиться, что 

он благополучно проследовал данный уча-

сток. 

Отвергая предложения Думбадзе, двор-

цовый комендант тем не менее не отрицал 

необходимости внесения изменений в ин-

струкцию и сообщал командиру 1-й бригады 

3-й гренадерской дивизии, что намерен воз-

будить вопрос о ее пересмотре в особой ко-

миссии, в которую должны будут войти пред-

ставители всех заинтересованных ведомств. 

В январе 1910 года начальник 15-й пехот-

ной дивизии генерал-лейтенант 

Д. Н. Безрадецкий выступил с предложением 

внести ряд изменений в Инструкцию по 

охране императорских железнодорожных 

поездов. Он обратил внимание на то, что, 

согласно параграфу 25, некоторые категории 

рабочих могли производить работы на желез-

нодорожных путях, имея при себе пропускные 

билеты и удостоверения на право производ-

ства работ, и часовые были обязаны беспре-

кословно их пропускать. Между тем среди 

рабочих был достаточно высок процент мало-

грамотных и слаборазвитых, «особенно меж-

ду инородцами, у которых всякая печатная 

бумажка, подходящая по цвету к выдаваемым 

жандармскими властями билетам и удостове-

рениям, а особенно снабженная какой-нибудь 

печатью, может сойти за билет или удостове-

рение и повести к печальным последствиям» 

(РГИА. Ф. 1328. Оп. 1. Д. 39. Л. 39). Чтобы не 

допустить этого, генерал Безрадецкий пред-

лагал установить на линии пропускные посты 

во главе с жандармскими унтер-офицерами и 

направлять на них всех рабочих, снабженных 

билетами. Дворцовый комендант, ознако-

мившись с этим предложением, выразил опа-

сение, что его реализация приведет к увели-

чению числа постов. 

Кроме того, Д. Н. Безрадецкий пришел к 

выводу, что, согласно выработанной в ходе 

Русско-японской войны практике сторожевого 

охранения, ночью лучше всего использовать 

подвижное охранение посредством курсиро-

вания дозоров между постами. Данная систе-

ма могла быть использована и при охране 

железнодорожного пути в наиболее опасных 

местах. Ночью дозоры должны были выхо-

дить со следовыми фонарями пограничной 

стражи, светившими только вниз. С этим 

пунктом В. А. Дедюлин согласился, сделав 

пометку на полях: «Верно». Наконец, относи-

тельно последнего предложения, касавшего-

ся расширения прав войск при охране желез-

ной дороги и превращения их из исполните-

лей воли жандармов, не имевшими необхо-

димого опыта в несении сторожевой службы, 

в самостоятельных деятелей, дворцовый 

комендант высказался вполне определенно: 

«Вздор». 

Со своими предложениями относительно 

совершенствования организационно-

правовой составляющей охраны император-
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ских поездов выступали и представители по-

лицейских структур. Они были недовольны не 

столько нормативным закреплением правил 

обеспечения безопасности императора во 

время его железнодорожных путешествий, 

сколько практикой их реализации. Так, в ок-

тябре 1909 г. командующий Отдельным кор-

пусом жандармов генерал-майор П. Г. Курлов 

в своем приказе отмечал, что во время высо-

чайшего путешествия жандармские офицеры 

и унтер-офицеры, входившие в состав охра-

ны, скапливались в значительных количе-

ствах на больших и узловых станциях как 

будто для встречи царя, в то время как они 

должны были обеспечивать осмотр пути и 

контроль за зданиями и сооружениями, рас-

положенными вдоль железнодорожного по-

лотна. Курлов внушал жандармским началь-

никам, что они должны осуществлять распре-

деление постов таким образом, чтобы на 

станциях было как можно меньше офицеров. 

Постоянные пререкания, жалобы и пред-

ложения заставили приступить к обсуждению 

мер, направленных на решение спорных во-

просов и предотвращение конфликтных ситу-

аций. В январе – марте 1910 г. при Министер-

стве путей сообщения действовала комиссия, 

предназначенная для рассмотрения недора-

зумений и осложнений, возникавших при сле-

довании императорских поездов по железным 

дорогам, и выработки мер по их предотвра-

щению в будущем. Председателем комиссии 

являлся начальник Управления железных 

дорог действительный статский советник 

Д. П. Козырев. В ее состав входили предста-

вители министерств внутренних дел и путей 

сообщения. От дворцового коменданта в ко-

миссию был делегирован штаб-офицер для 

особых поручений – полковник В. В. Ратко. 

Основное внимание членов комиссии было 

направлено на устранение побочных эффек-

тов, возникавших при проведении охранных 

мероприятий и приводивших к задержкам 

движения пассажирских и грузовых поездов, 

остановке разгрузки и погрузки. Кроме того, 

были случаи, когда жандармские офицеры и 

унтер-офицеры вмешивались в не входившие 

их компетенцию технические вопросы и тре-

бовали замены исправных рельсов, показав-

шихся им лопнувшими, уничтожения защит-

ных посадок, произвольного назначения экс-

тренных поездов для осмотра пути, запеча-

тывания стрелочных будок и т. д. Билеты, на 

основании которых осуществлялся пропуск 

рабочих в полосу отчуждения, иногда выда-

вались слишком поздно, что не позволяло 

вовремя производить необходимые ремонт-

ные работы. Кроме того, офицеры и солдаты 

во время исполнения своих обязанностей 

часто находились на рельсовом пути, вслед-

ствие чего их жизнь подвергалась опасности. 

Недоразумения приводили к конфликтам, 

в ряде случаев принимавшим острую форму. 

Так, часовые после занятия войсками третье-

го положения запрещали железнодорожным 

служащим выходить на полотно, угрожая в 

случае неповиновения огнестрельным оружи-

ем. Это не позволяло вовремя заменить лоп-

нувший рельс, убрать предметы, упавшие с 

проходившего поезда, и т. д. 

Председатель комиссии полагал, что тре-

бования жандармов, вызывавшие задержки 

поездов, остановку операций с грузом, уни-

чтожение защитных посадок и перемещение 

материалов, сложенных в полосе отчуждения, 

нельзя было считать законными. Представи-

тели Отдельного корпуса жандармов, Депар-

тамента полиции и дворцового коменданта 

сообщили, что шедшие вразрез с установ-

ленными правилами распоряжения исходили 

не от высшего руководства, а от местного 

начальства, не имевшего должного опыта 

вследствие того, что во второй половине 

1900-х гг. император по причине революцион-

ных событий ездил в поезде на дальние рас-

стояния крайне редко. Кроме того, руководи-

тели низшего звена опасались совершения 

террористических актов и предпочитали пе-



ИСТОРИЯ НАЦИОНАЛЬНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ И ОХРАНЫ ГОСУДАРСТВА 

 

ВЕСТНИК ГОСУДАРСТВЕННОГО И МУНИЦИПАЛЬНОГО УПРАВЛЕНИЯ № 4 (50) 2023 г.             191 

рестраховаться, предъявляя повышенные 

требования.  

Члены комиссии пришли к выводу, что 

пассажирское и грузовое движение во время 

проследования высочайших поездов должно 

было быть стеснено как можно меньше. С 

этой целью перед каждой поездкой импера-

тора и членов его семьи по железным доро-

гам при Министерстве путей сообщения сле-

довало созывать особые комиссии с участием 

представителей Управления железных дорог 

МПС, Инспекции императорских поездов 

МПС, Управления дворцового коменданта, 

Военного министерства, штаба Отдельного 

корпуса жандармов и Департамента полиции 

МВД для обсуждения различных мер, не 

предусмотренных существовавшими прави-

лами. Инициатором созыва комиссий должен 

был являться дворцовый комендант. 

Члены комиссии пришли к выводу, что за-

прет на производство погрузки и разгрузки 

мог действовать лишь во время нахождения 

войск в третьем положении и лишь «на тех 

путях и товарных станциях, которые распо-

ложены ближе 50 сажен от пути проследова-

ния императорского поезда» (РГИА. Ф. 1328. 

Оп. 1. Д. 39. Л. 63 об.). 

Недоразумения, связанные с недопуском 

часовыми на путь железнодорожных рабочих, 

имевших право находиться на линии во вре-

мя высочайшего проезда, комиссия объясни-

ла недостаточным знакомством нижних чинов 

с принятыми правилами и рекомендовала 

войсковому начальству лучше разъяснять 

солдатам, отправленным на охрану пути, их 

обязанности. 

Однако работа комиссии не позволила 

устранить все недочеты. Помимо вопросов, 

связанных с применением на практике ве-

домственных положений и инструкций, ре-

гламентировавших порядок обеспечения без-

опасности императора во время его железно-

дорожных поездок, существовали серьезные 

проблемы сугубо организационного характе-

ра. Главная из них была порождена необхо-

димостью привлекать к охране железнодо-

рожных путей большое количество военно-

служащих. И если в европейской части Рос-

сии, где было дислоцировано много воинских 

частей, наряды выставлялись, хотя и не без 

труда, то на периферии такой возможности 

объективно не было. Так, в мае 1910 года 

начальник жандармского полицейского 

управления Среднеазиатской железной доро-

ги составил расписание для охраны маги-

стральной линии этой дороги и ее боковых 

линий, согласно которому требовался наряд в 

размере 17 586 нижних чинов. Между тем в 

охране можно было задействовать лишь ча-

сти 1-го и 2-го Туркестанских армейских кор-

пусов общей численностью 23 424 пехотинца 

и 3188 кавалеристов, из которых в наряд 

можно было выставить только 

12 236 пехотинцев и 2626 кавалеристов. Та-

ким образом, обеспечить полноценную охра-

ну Среднеазиатской железной дороги и ее 

ветвей не представлялось возможным, а на 

охрану Ташкентской железной дороги сил не 

оставалось совсем.  

По мнению штаба Туркестанского военно-

го округа, одобренному командующим вой-

сками, выходом из ситуации могло стать при-

влечение войск к охране только станций и 

технических сооружений, без выставления 

поверстных часовых, функции которых возла-

гались на конницу, из расчета четыре казака 

на 2 версты. Таким образом, вместо нехватки 

5350 солдат создавался избыток в размере 

2517 человек. Но даже при данном изменении 

в округе не оставалось ни одной части, кото-

рую можно было бы вывести на высочайший 

смотр. Выйти из этого положения можно было 

с помощью двух мер: 1) задержать царский 

поезд в Ташкенте на один день и перевезти 

охрану поездами на новые участки; 

2) привлечь к охране воинские части Кавказ-

ского и Казанского военных округов.  



ИСТОРИЯ НАЦИОНАЛЬНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ И ОХРАНЫ ГОСУДАРСТВА 

 

192          JOURNAL OF PUBLIC AND MUNICIPAL ADMINISTRATION •VOLUME 12•ISSUE № 4• 2023 

Описанная выше и иные частные меры не 

позволили в полном объёме обеспечить 

охрану пути силами воинских частей. Это в 

конце концов заставило полностью пересмот-

реть схему охраны поездов. В 1914 году было 

принято новое Положение о мерах охраны 

Высочайших путешествий по железным доро-

гам, в соответствии с которым главным ком-

понентом охраны должны были являться 

жандармские полицейские Управления же-

лезных дорог. Войска должны были оказы-

вать содействие лишь «в подлежащих случа-

ях» [9, С.4]. 

Начало Первой мировой войны заставило 

принять дополнительные меры по охране 

высочайших путешествий. Николай II часто 

выезжал на поезде в Ставку Верховного 

главнокомандующего. Поэтому начальник 

Дворцовой полиции полковник Б. А. Герарди, 

еще до войны во время железнодорожных 

поездок императора исполнявший обязанно-

сти коменданта императорского поезда 

[7, С. 324], в начале 1915 года разработал 

проект положения о коменданте император-

ских поездов.  

Согласно проекту комендантом импера-

торских поездов назначался начальник Двор-

цовой полиции. Он подчинялся непосред-

ственно дворцовому коменданту. В обязанно-

сти коменданта входило ведение алфавитных 

списков личного состава технической бригады 

и бригады вагонной прислуги. Каждый слу-

жащий, допущенный к работе на император-

ском или свитском поезде, должен был иметь 

при себе свою фотокарточку, заверенную 

подписью коменданта поезда и печатью. 

Кроме того, на коменданта поездов возлага-

лось «принятие внутренних мер охраны Их 

Императорских Величеств и августейших де-

тей во время нахождения их в поезде, а равно 

и поддержание в поезде порядка, тишины и 

спокойствия и наблюдение, чтобы в поезд не 

проникли посторонние лица» (РГИА. Ф. 1328. 

Оп. 1. Д. 10. Л. 330 об.). Отправление поезда 

со станции допускалось только с его разре-

шения. Все телеграммы, кроме высочайших, 

могли отправляться из императорского поез-

да лишь после того, как комендант делал на 

них свою пометку. Коменданту поездов под-

чинялись полицейские надзиратели Дворцо-

вой полиции, назначенные для обслуживания 

императорского поезда, чины караула от 1-го 

Железнодорожного батальона, а также ниж-

ние чины Собственного Его Императорского 

Величества конвоя. Помимо этого, он наде-

лялся правом «давать указания охранного 

характера лицам бригад: технической, вагон-

ной прислуги и кондукторской, кои следуют в 

императорском поезде» (РГИА. Ф. 1328. 

Оп. 1. Д. 10. Л. 331–331 об.). Все распоряже-

ния коменданта поездов, направленные на 

обеспечение безопасности императорской 

семьи, должны были исполняться беспреко-

словно. Во время стоянок и остановок импе-

раторского поезда чины Отдельного корпуса 

жандармов, 1-го Железнодорожного батальо-

на, полиции, а также администрация и слу-

жащие железных дорог были обязаны испол-

нять все требования коменданта, преследо-

вавшие цель обеспечения безопасности им-

ператорского поезда. Во время продолжи-

тельных остановок поезда комендант уста-

навливал в линии оцепления поезда от 1-го 

Железнодорожного батальона пропускные 

посты, на которые назначались чины Дворцо-

вой полиции.  

Однако данный проект вызвал критику со 

стороны военного руководства. Командир 1-го 

Железнодорожного батальона генерал-майор 

С. А. Цабель, рассмотрев в апреле 1915 г. 

проект инструкции коменданту императорских 

поездов, отметил, что эту должность следует 

называть комендантом императорского поез-

да, так как комендантом всех императорских 

поездов являлся дворцовый комендант. Им-

ператорский поезд следовало рассматривать 

как подвижной дворец и соответственным 

образом распределять обязанности задей-
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ствованных в обеспечении его безопасности 

чинов Собственного Е.И.В. конвоя, Собствен-

ного Е. И. В. Сводного пехотного полка, Двор-

цовой полиции и 1-го Железнодорожного ба-

тальона. Принцип, в соответствии с которым 

комендантом императорского поезда должен 

был являться по должности начальник Двор-

цовой полиции, Цабель считал «совершенно 

необоснованным и неправильным» (РГИА. 

Ф. 1328. Оп. 1. Д. 10. Л. 333). По его мнению, 

комендантом поезда, которому подчинялись 

задействованные в охране поезда карауль-

ные команды строевых частей, должен был 

быть строевой офицер. Имевшие место на 

практике случаи, когда комендантом поезда 

назначался помощник начальника Дворцовой 

полиции, являвшийся гражданским чиновни-

ком, шли вразрез с понятиями о воинской дис-

циплине, так как подчинение воинских чинов и 

караулов лицу, не состоявшему на военной 

службе, могло привести к недоразумениям. 

Далее С. А. Цабель отмечал, что роль Дворцо-

вой полиции во время высочайших путеше-

ствий должна была ограничиваться несением 

службы на пропускных постах возле поезда и 

заведованием письмами и телеграммами. Для 

этого было вполне достаточно назначить одно-

го из опытных чиновников, а не самого 

начальника. Вся полицейская проверка лиц, 

обслуживавших императорский поезд, должны 

была быть осуществлена заблаговременно на 

общих основаниях. По мнению командира 1-го 

Железнодорожного батальона, на роль комен-

данта поезда вполне подходил один из стар-

ших штаб-офицеров этой воинской части. В 

заключение генерал-майор Цабель отмечал, 

что он считал неприемлемым пункт, в соответ-

ствии с которым военнослужащие 1-го Желез-

нодорожного батальона были обязаны испол-

нять требования начальника Дворцовой поли-

ции или его помощника, исполнявших обязан-

ности коменданта императорского поезда, так 

как, во-первых, командир 1-го Железнодорож-

ного батальона всегда лично присутствовал на 

месте стоянки, а во-вторых, чины батальона 

хорошо знали свои обязанности и не нужда-

лись в чьих-либо указаниях. 

Проект Герарди не нашел поддержки и в 

Управлении дворцового коменданта. Управля-

ющий канцелярией дворцового коменданта 

генерал-майор Д. И. Ростовцев, рассмотрев 

проект Положения о коменданте император-

ских поездов, напротив параграфа 2, в котором 

закреплялась неразрывная связь должностей 

коменданта императорских поездов и началь-

ника Дворцовой полиции, сделал помету сле-

дующего содержания: «Сомневаюсь и нахожу 

это совершенно необоснованным» (РГИА. 

Ф. 1328. Оп. 1. Д. 10. Л. 349). 

В декабре 1916 года заведующий Особым 

отделом Управления дворцового коменданта 

полковник В. В. Ратко составил «Общие поло-

жения о коменданте императорского поезда». 

По его мнению, в каждый литерный поезд 

должен был назначаться свой комендант. Со-

гласно «Общим положениям» для охраны им-

ператорского поезда назначались наряды от 

Собственного Е.И.В. конвоя, Собственного 

Е.И.В. Сводного пехотного полка, Собственно-

го Е.И.В. Железнодорожного полка и Дворцо-

вой полиции. Все наряды подчинялись одному 

из старших офицеров Железнодорожного пол-

ка, которого дворцовый комендант назначал 

комендантом поезда. Внутренняя охрана поез-

да осуществлялась на тех же основаниях, что 

и охрана внутренних покоев императорских 

дворцов (об этом, как было указано выше, пи-

сал генерал Цабель). В частности, посты, вы-

ставленные у дверей вагонов, были аналогич-

ны пропускным постам у подъездов дворцов. 

Все должностные лица Отдельного корпуса 

жандармов и железнодорожной администра-

ции, следовавшие в императорском поезде, 

были обязаны оказывать коменданту поезда 

необходимое содействие при исполнении им 

его служебных обязанностей. Аналогичным 

образом следовало поступать во время стоя-

нок и остановок императорского поезда со-
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трудникам всех охранных подразделений, а 

также местной железнодорожной администра-

ции и служащим.  

В январе 1917 года дворцовый комендант 

направил инспектору императорских поездов 

М. С. Ежову отзыв командира 1-го Железнодо-

рожного батальона и разработанные полков-

ником В. В. Ратко «Общие положения о комен-

данте императорского поезда». Однако «Об-

щие положения» так и не были утверждены 

ввиду крушения монархии и ликвидации инсти-

тута императорской охраны.  

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Таким образом, в начале XX века, ввиду 

резкого обострения фактора террористиче-

ской угрозы, развитие организационно-

правового компонента системы охраны импе-

раторских поездов шло достаточно интенсив-

но. Реализация на практике уже утвержден-

ных документов позволяла выявить их недо-

статки, каждый из которых становился пред-

метом оживленной дискуссии. Инициатива 

внесения поправок в руководящие документы 

исходила как от полицейских структур, так и 

от войск. При этом достаточно четко обозна-

чалась линия их противостояния, обуслов-

ленного перманентным конфликтом интере-

сов между ними. С одной стороны, это позво-

ляло достаточно быстро найти уязвимые ме-

ста в системе охраны царских железнодорож-

ных путешествий и попытаться их устранить. 

С другой стороны, каждая из борющихся сто-

рон старалась защитить собственные пози-

ции и нанести урон противнику, что, разуме-

ется, не могло не нанести ущерб общему де-

лу. К сожалению, изжить антагонизм военных 

и полицейских структур так и не удалось, и он 

продолжал оставаться существенным пре-

пятствием на пути совершенствования орга-

низационно-правовых основ деятельности 

системы охраны императорских поездов до 

последних дней её существования. 
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